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Ozet

Toplumsal cinsiyet rolleri ve ataerkinin, kadinlarin evlilik ve bosanma deneyimleri
iizerindeki etki ve sonuglarinin anlasilmaya calisildig: bu ¢alismada, bosanmis on iki kadinla
yliz ylize goriismeler gergeklestirilmis ve goriismelerde calisma i¢in 6zel olarak olusturulan
yart yapilandirilmis goriigme formu kullanilmistir. Eril ideoloji ve cinsiyet rolleri
dogrultusunda kadinin; 6zel alan, annelik, beden ve namus c¢ercevesinde algilandigr ve
degerlendirildigini soyleyebilmek miimkiin. Buna gore evlilik oncesi, evlilik ve bosanma
sonras1 tim siireclerde kadinin yasaminin bu ideolojik temeller esasinda diizenlemeve,
disipline edilmeye calisildig1 goriilmektedir. Egitim ve ¢alisma hayatina erisimde erkekler
kadar firsat ve imkan esitligi taninmayan kadinlarin, evlilik ve bosanma stire¢lerinde de buna
bagli olarak ¢cok daha agir tablolarla karsilagmalar1 kaginilmaz olmaktadir. Toplumsal cinsiyete
bagl olarak bosanmanin, kadinlar agisindan erkeklerden farkli sorunlar ve magduriyetler
ortaya ¢ikardig1 anlasilmaktadir. Bu ¢alismada eslerinden ayrilmis olan kadinlarin boganma
oncesi, boganma siireci ve sonrasinda yasamis olduklar1 sorunlar sadece gériisme grubuna dahil
olan kadinlarla olan goriisme verileri iizerinden degerlendirilerek sosyolojik bakis agisi ile
yorumlanmaya c¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kadin, Beden, Namus, Bosanma, Toplumsal Cinsiyet

Abstract

In this study, in which the effect and consequences of gender roles and patriarchy on
women's marriage and divorce experiences were tried to be understood, face-to-face interviews
were conducted with twelve divorced women and a semi-structured interview from specially
created for the study was used in the interviews. In line with masculine ideology and gender
roles; It is possible to say that it is perceived and evaluated within the framework of private
space, motherhood, body and honor. Accordingly, it is seen that women’s life is tried to be
organized and disciplined on the basis of these ideological foundations in all processes before
marriage, after marriage and after divorce. It is inevitable that women, who are not given equal
opportunities and opportunities in access to education and working life as much as men, face
much more severe situations in marriage and divorce processes. Depending on gender, it is
understood that divorce creates different problems and grievances for women than man. In this
study, the problems experienced by the divorced women before, during and after the divorce
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were evaluated only through the data of the interviews with the women included in the
interview group and tried to be interpreted from a sociological point of view.
Keywords: Woman, Body, Honor, Divorce, Gender

1.GIRIS

Toplumsal gelisim ve degisimlerin yasandigi toplumun en kiigiik birimi olan aile ayni
zamanda bu degisim ve gelismeleri yansitan bir birim olarak da sosyolojik calismalarin
merkezinde yer almaktadir. Ekonomik, politik, kiiltiirel tiim siireglerle olan baglantisi, topluma
dair reflektif yapis1 ailenin sosyolojik olarak degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir. Kiiltiirel
ozellikler baglaminda ailenin ve aile 6zelinde “kadin” olgusunun tiim yonleriyle analizi ve
toplumsal olarak konumlandirilis1 aileye iligkin tiim siire¢lerin cinsiyete duyarl bakis agisiyla
mimkiin olmaktadir. Bora (2008: 26), cinsiyetle iliskisi yokmus gibi goriinen sorunlara bu
acidan bakildiginda, ilk goriintiiniin yanlis oldugunun fark edilecegini ifade etmektedir. Aile,
egitim, ¢alisma yasami, saglik, ¢evre, siyaset ve bilime kadar uzanan toplumsal hayatin her
alanin1 ve her agamasini kapsayan bu genis yelpazede sorunlarin analizi ve degerlendirilmesi
cinsiyete duyarli bir bakis agisimi gerekli kilmaktadir. Ustelik ataerkil bir toplumda eril kodlarla
orlilen bu yapilarin, toplumsal cinsiyetten bagimsiz olarak degerlendirilmesi biiyiik bir
yanilgiy1 beraberinde getirmektedir.

Ataerkinin tiim toplumsal yapi1 ve olaylara sirayet etmesi, kadin ve erkegin ele
almisindan, yasadigi, yagsamakta oldugu ve yasayacaklar1 sorunlardan muaf olmayacaklarinin
anlasilmasi noktasinda son derece onemlidir. Dogum, evlilik ve 6liim gibi insan yasaminin
onemli doniim noktalarinda son sozii yasanan cografya, benimsenen degerler ve kiiltiirel
faktorler soylemekte, kararlar bu degerler ekseninde sekillenmektedir. Nitekim Timur (1972);
evliligin, ailelerin ittifaki olarak tanimlandig1 toplumlarda esini segme inisiyatifinin kadinda
olmadiginin altin1 ¢izmektedir. Bir kadinin kiminle, nasil ve neden evlendigi, nasil bosandigi
ve bosanmanin ardindan neler yasandigi sorularinin cevabi Tiirkiye nin dogusunda farkliyken
batisinda ¢ok daha farkli olabilmektedir. Bolgesel birtakim farkliliklara ragmen belli temel
degerlerin mevcut oldugunu bilmekle birlikte yasamin onemli doniim noktalar1 olan bu
duraklarin ve yasananlarin cinsiyetle olan baglantisin1 ortaya koymak bu caligmanin temel
amacidir.

Kadin ve erkegin ele alimisinda dikotomik ve hiyerarsik yapilarin gegerliligi tim
toplumsal kurumlarda oldugu gibi aile, evlilik ve bosanma siireglerinde de her daim asimetrik
bir yapiya ve iligkilere gebedir. Sorunlardan yola c¢ikarak esitligin hangi noktalarda
bozuldugunu konugmanin ¢oziime bir adim daha yaklastiracagina duyulan inang bu ¢aligmaya
ilham olmustur.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Beden, Namus ve Eril Denetim

Evlilik kadar dogal bir siire¢ olan bosanmanin kadinlar agisindan girift bir siireci
beraberinde getirmesi, toplumsal bir soruna doniisen kadina yonelik siddet ve kadin cinayetleri,
kadma olan bakis agisinin kiiltiirel ve ideolojik temellerini glindeme getirmektedir. Evlilik
kadin ve erkegi farkli dinamiklerle bir araya getirmekte siire¢, taraflar acgisindan farkll
gerekgelerle ilerlemekte ve bosanmanin ardindan yasanan ayriliga ek olarak geleneksel ideoloji
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taraflan1 farkli yol ayrimlaria da siiriiklemektedir. Pollack (2002: 635), bosanmanin ailenin
tiim tiyeleri ile birlikte, uzatilmis aileyi ve aile ile iliski i¢inde olan herkesi satrang tahtasindaki
parcalar gibi yeniden diizenledigini belirtmekte, olayda farkli ve sasirtici paylari ve rolleri olan
bir dizi yeni oyuncunun da sahneye ¢ikabileceginden bahsetmektedir.

Bosanmanin ardindan ortaya ¢ikan yeni diizenlemede paylar1 ve rolleri olan bu yeni
oyuncularin kadin ve erkek iizerindeki etki ve baskilarinin siirecin en basindan itibaren
asimetrik olmasi kagiilmazdir. Toplumsal cinsiyet rolleri evlilik siiresince oldugu gibi evlilik
akdinin son bulmasiyla da kadin ve erkege cinsiyetlerine 6zgii sorumluluklar yiliklemekte,
toplumsal baski stiregleri taraflar i¢in orantisiz olarak isletilmektedir. Cinselligin denetimi
bugiin oldugu gibi gecmiste de kadin 6zelinde agirlik kazanmakta, kadinin denetimin nesnesi
olarak sabitlenmekte oldugu anlasilmaktadir. Cinselligin tarihi isimli kitabinda Foucault (2016:
219); kadinlar i¢in tiim cinsel etkinliklerinin evlilik iligkisi i¢erisinde yer almasi, erkeklerin tek
partnerlerinin olmasi, zina durumunda hem 6zel hem de kamusal alanda yaptirimlar
uygulanmasi gibi zorunluluklar siralanirken; erkekler agisindan cinsel etkinliklerin yalnizca
mesru esleriyle olmasi yoniinde bir zorunlulugun bulunmadigini ifade etmektedir.

Kadin cinselliginin ge¢miste oldugu gibi giliniimiizde de denetime tabi olmasi ve
denetimin erkek eliyle saglanmasi iki cins arasindaki aidiyet ve hakimiyet baglarinin niteligini
ortaya koymaktadir. “Ciinkii kari kocasina aitse de erkek kendisinden baska hi¢ kimseye ait
degildir”. (Foucault, 2016: 220).Kadin cinselliginin denetimi konusunda evlilik 6ncesinde ve
evlilik stliresince var olan baskilarin evliligin bitisiyle birlikte artmasim1 kadin ve namus
arasinda kurulan bagla agiklamak miimkiindiir. Kadin cinselliginin bireysel degil kolektif
denetimi iizerinde duran Kandiyoti (2015: 81)’ye gore toplu denetimin 6nemli bir nedeni,
kadmin iffeti ile aile ya da siilalenin serefi arasinda kurulan baglantidir. Buna goére kadinlara,
herhangi bir yanlig davranis nedeniyle biitlin bir topluluga, siilaleye ya da aileye utang ya da
serefsizlik getirecek kadar biiyiik olumsuz bir gii¢ atfedilmistir. Kadin {izerinden tanimlanan
iffet ya da iffetsizligin biitlin aileyi ya da siilaleyi ¢emberine alan bu giiciin kaynagi kadin ve
bedeni 6zdeslestiren bu ideolojide gizlidir.

Howson (2005: 15), Freund’un da altin1 ¢izdigi iizere Platon’un yaptigi ruh-beden
ayriminin, Hristiyanlikta bedenin giinahin kaynagi olduguna yonelik inancin ve Kartezyen
diialist diisiince yaklagiminin Bati diisiince sistemi igerisinde bedene iligkin algilamalarin
bicimlendirilmesinde kritik bir etkiye sahip oldugunu vurgulamaktadir. Bu ideolojiler temelde
kadin/erkek, akil/doga, ruh/beden ikiliklerinden beslenmekte ve dinsel Ogretiler beden
dolayimminda tanimlanan kadinin tehlikeli bir varlik olarak erkek eliyle denetlenmesini salik
vermektedir. “...kadin bedenini cazibe ve ayartma giiciiniin bir bileskesi oldugu hem kadinlar
hem de erkekler, herkes tarafindan bilinip kabullenilir "diyen Bourdieu (2019: 45) bu yolla
bedenin kontrolii rasyonel nitelikleriyle 6n plana ¢ikan cins olarak erkek tekeline verildiginden
bahseder. Buna gore kadinlik ve erkekligin kiiltiirel tanimlamalar1 da dini referanslardan,
bedeni sekillendiren temel ideolojilerden bagimsiz degildir. Berktay (2014: 11), ataerkil
sistemin ortaya ¢ikmasi ve kadinin beden ile 6zdeslestirilmesini, Hristiyan 6gretide bulunan
ruh/beden seklindeki hiyerarsik ikilemden giic almasiyla acgiklamakta ve bdylece beden ile
0zdeslesen kadinin denetimin 6znesi kilindigini belirtmektedir. Berktay (2014: 26), kadinin
denetimi konusunda yalnizca Hristiyanlik’in degil, tek tanrili dinlerin ortak o6zellikler
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tasidigina dikkat cekerek, erkek iistiinliigiine dayanan ataerkil sistemin kurumsallagmasini, tek
tanril1 dinlerde kadin ve erkegin kat1 bicimde ayristirilmis olmasina baglamaktadir.

Demez (2005: 130-132) atasozleri ve deyimleri Bourdieu’a atifta bulunarak giinliik
yasamin pratik goriintimleri ve kiiltiiriin somut alan1 olarak degerlendirir ve kadin bedeninin
denetimi ve namusla olan iligkisini atasozleri iizerinden ortaya koymaya calisir.“Adam: ar
avradi er zapteder”, “Kadini eri, peyniri deri saklar”, “Avrat attir, gemini bos tutma”,
“Kadinda vefa, bor¢luda sefa aranmaz”, Dul kadinin etegi uzundur.” vb. seklindeki
atasOzlerinin alt metninde kadinin kocasi tarafindan korunmaya, denetlenmeye muhtac oldugu,
siirekli olarak kontrol edilmesinin gerekliligi, olas1 yanlis hareketlerine karsin siirekli baski
altinda tutulmasi, ilk firsatta vefasizlik yapabilecegi ve esi olmadan korunmasiz olacagi icin
herkesin yararlanmak isteyecegi ifade edilmektedir. Kadinin denetimi, irrasyonel ve tehlikeli
bir varlik olmasiyla gerekgelendirilmekte ve ©zel alanda kontrol altinda tutulmasiyla
sonuglanmaktadir. Sonugta “ilahi giic, ta en basinda kadimin dogasimi ev i¢i islerine
erkeginkileri ise disaridakilere uyarlamistir.”...“bu dagilimi degistirmek, bir etkinlikten
obiiriine gecmek, bu nomos’a kars1 ¢ikmaktir; hem dogaya karst gelmek hem de yerini terk
etmektir. ”(Foucault, 2016: 228-229).

Kadinin 6zel alanla ve 6zel alana iligkin sorumluluklarla tanimlanmasi bir doga kanunu
olarak addedilmekte, bu dogal is boliimiiniin aksamasi “yerini terk etmek™ olarak
algilanmaktadir. Boylece kadinin egitim, siyaset, ekonomi, hukuk gibi kamusal alana dair
kurumlarla olan baglantis1 zayiflatilmaktadir. Kadina bakisin ¢ergevesini belirleyen bu
diisiinsel altyapida, kadin cinsiyetle baglantili olarak hayatin her alaninda ve evlilik de dahil
olmak iizere tiim kurumlarla iligkili olarak farkli magduriyetler yasamakta ve bu calisma
0zelinde bosanma ile ilgili magduriyetlere bir parantez agilmak istenmektedir.

2.2. Toplumsal Cinsiyet, Kadin ve Evlilik

Giliniimiizde kadinlarin kars1 ¢iktiklar1 ve miicadele etmek zorunda kaldiklar1 pek ¢ok
sorun, kadin ve erkek kimlikleri ve rolleri konusunda toplum ve kiiltiir tarafindan belirlenen 6n
kabuller ve kalip yargilarla, diger bir deyisle toplumsal cinsiyetle iligkilidir (Berktay, 2014:
16). Kadin sorunlarinin toplumsal cinsiyetle olan bagi dogrultusunda kadinin mevcudiyetini
0zel alanda kurgulayan bu anlayisin izlerinin, 6tekilerin diinyasi olarak ev ve aile yagamindaki
yansimalariin tespiti, kadinin ailedeki konumuna 1s1ik tutulmasini saglayacak olmasinin
yaninda bu marjinal diinyanin puslu pencereleri ardinda hiikiim siiren eril denetimin
sistematiginin kavranmasi agisindan Onemlidir. Kiiltiirel ve dinsel imgeler kadini aileye
yaklastirirken, erkegi bu alandan ayirmakta ve uzaklastirmaktadir. Kadin 6zel alana aittir ve
0zel alan kadin i¢indir. Kadin imgeleri eril ideolojinin kaleminden ¢ikmakta, 6zel kamusal
ayrimina ek olarak bu alanlardaki isleyisi ve sinirlarda ayni ideolojinin iirlinleri olarak
somutlagmaktadir. Berktay (2014: 17) bu imgelerin benimsenmesinde imgeleri mutlak,
degismez ve kutsal olarak vazeden dinlerin etkisine vurgu yapmaktadir. Kutsallik baglaminda
beliren imgeler kadinin hem 6zel alanda hem de kamusal alandaki varligini ve hareketini
kisitlamakta hem de eril denetimin siirdiiriilebilirligini desteklemektedir. Dolayisiyla kadin
kendine ait olarak kodlanan alanda da eril ideolojinin belirledigi ¢izgiler arasinda
devinmektedir. Aile, evlilik ve toplumsal cinsiyet {icgeninde devinen kadinin bu alana iligkin
deneyimleri ve sorunlar1 hem evlilik hem de evlilik soras1 siireci kapsamaktadir.
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18. ve 19. ylizyillarda yasanan Aydinlanma teorisi ve Sanayi Devrimi gibi tarihi
dontistimlerle ortaya konulan 6zel-kamusal ayrimi, bugiin hala ahlaki, toplumsal ve siyasi
hayatin tesis edilmesinde ve niteliksel degerler olarak akil disiligin ve ahlakin 6zel alan ve
kadinla 6zdeslestirilmesinde etkili olmaktadir (Donovan, 2015: 25-67). Ahlakin ve bedenin
kadinla 6zdeslesmesi kadinin 6zel alan sinirlar1 igerisinde tutulmasi ve buradaki denetimi aklin
temsilcisi olarak erkek tarafindan saglanmasini anlagilir kilmaktadir. Ozel alanin temsiliyeti
kadma aittir ve bu temsiliyetin niteligi erkekle ve erkeklikle dogrudan iliskilidir. Namusun
simgesini kadina devreden ideoloji, denetiminden ise erkegi mesul tutmaktadir. Toplumsal
cinsiyet, 0zel alan ve evlilik iiggeni igerisinde kadin kamusal alanin kurucu 6gelerinden olan
egitim ve ekonomik siireglerinden uzaklastirilmakta ve kadin tarafinda yogunlasan esitsizlikler
belirmektedir. Nitekim Engels (2017: 87), “Kadin-erkek arasinda daha onceki toplumsal
durumlardan bize miras kalmis bulunan esitsizlik hicbir zaman, kadinin iktisadi baski altinda
olusunun nedeni degil, sonucudur” demektedir.

Evlilik igerisinde kadinin erkege tabi durumu ve denetimin nesnesi olusu Berktay’in
(2014: 17) deyimiyle “kendi adlarini kendilerinin koymasi”na engel teskil etmekte, kadini
erkege bagiml hale getirmektedir. Bu bagimliligin en énemli boyutunu kadmin ekonomik
siireglerden digslanmasi olugturmaktadir. Kadinin ekonomiden diglanmasinin temelini ise yine
kadinin yonetiminde oldugu gibi paranin yonetiminde de erkegin dncelenmesi bulunmaktadir.
“Modern kari-koca ailesi ac¢ik ya da gizli, kadinmin evsel kéleligi iizerine kurulmustur.
Giintimiizde erkek ailenin dayanagi olmak ve onu beslemek zorundadir, bu durum ona hi¢cbir
hukuksal ayricalikla desteklenmeyi gereksinmeyen, egemen bir otorite kazandwrir. Aile icinde
erkek burjuvadir; kadin proletarya roliinii oynar” (Engels, 2017: 87). Erkegin evi ge¢indirme
rolii ile elde ettigi egemenlik kendi konumunu gii¢lendirirken kadinin bagimliligini artirmakta
ve kadina ekonomi ile ilgili siireclerden el ¢ektirilmesi saglanmaktadir.

Ekonomik bir giice sahip olmayan kadinin evlilik i¢erisinde oldugu gibi bosanma ile de
ayr1 bir magduriyet yasamasi kagmilmaz olmaktadir. Ataerkil toplumlarda kadinin miras
hakkmin erkege denk olmayisi, egitim ve calisma hayatina olan mesafesi, kadin1 hayati
boyunca bir erkegin giidiimiinde yagsamaya zorlamakta ve bu noktada bosanmak kadin i¢in
erkekten ¢ok daha farkli magduriyetler yasamasina neden olmaktadir. Ailenin Ozel Miilkiyetin
ve Devletin Kokeni isimli calismasinda Engels’in, Antik Romada gens, kadin ve miras
hakkindaki anekdotlar1 kadinin konumlandiriliginin anlasilmasi agisindan olduk¢a énemlidir.
Miras hakkinin agnatuslar (erkek tarafindan akraba) sonra ¢ocuklar ve ¢ocuklardan gelen erkek
soyuyla sinirlandirilmasi, kadinin evlilikle birlikte yasal akrabalik haklarini yitirmesi hem
kendisi hem cocuklarinin babasinin ve babasinin erkek kardeslerinin miras¢isi olamamasi,
milkiin sahibini erkek olarak dogrulamaktadir. Ayrica kadina bosandiktan sonra koca
vasiyetnamesi ile gens disinda evlenme hakki verme yetkisi de yine erkektedir (Engels, 2017:
142-147). Kadimin ikinci evliligine iligkin izin inisiyatifinin erkekte olusu erkegin hem mali
alana hiikiim giiclinii gostermekte hem de kadinin hayatini evlilikten sonra dahi belirleme
yetkisi ile agiklanabilmektedir. Ozel alanin eril denetime ve kadinin da erkege tabi olusu, kadin
ile erkek arasindaki bagin bosanma ile tamamen kopmayisinin anlasilmasi noktasinda oldukca
onemli olmustur.
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Elisabeth Cady Stanton tarafindan 1848 tarihinde kaleme alinan Duygular Bildirgesi’nde
(Declaration of Sentiments) 15 maddeden olusan sikayetlerin ilk ikisi disindakiler kadinin
kocasinin vesayeti altinda bulunmasinin adaletsizligine iliskindir (Donovan, 2015: 31-32):

“Evlendiklerinde, erkek kadini yasamn goziinde ve kamusal hayatta oldiiriir. Kadimin
miilkii iizerindeki tiim haklar: ve hatta kazandigi parayt bile alir... Evlilik anlagmasinda, kadin
kocasina karst itaatkar olacagi iizerine soz vermeye zorlamir. Erkek kadinin...efendisi
olmaktadir-kanun, erkege kadimin ozgiirliigiinii elinden alma ve onu cezalandirma hakkini
vermektedir.”

Bildiride yer alan diger sikayetler toplumsal 6nyargilara iliskindir. Kadinlarin tip, hukuk
gibi belli mesleklerden dislanmalari, namus konusundaki ¢ifte standartlar, kazang getiren
islerden uzak tutulmalar1 gibi onyargilarin kadina boyun egdirilmeye yonelik oldugu ifade
edilmektedir (Donovan, 2015: 32). Kadmin bugiin yasadig1 sorunlarin ge¢miste de farklh
olmamas1 Kkiiltiirtin toplumsal cinsiyetle ilgili kodlarmin giicline dair 6nemli ipuglar
vermektedir.

2. 3. Bosanma Sonrasi Kadin

Kadinligi, beden, doga ve 6zel alanla birlikte kuran eril ideolojinin kadina bigctigi en
onemli rol anneliktir. Toplumsal hayatta anne ve es olarak var olan kadin bu rolleri araciligiyla
deger bulmakta ve kadinlik ¢ogu kez annelik baglaminda tanimlanmaktadir. Kadina yonelik
beklentiler ve dogrular anneligin icrasina iliskin olarak ortaya c¢ikmaktadir. Toplumun
“anne”den beklentisi cocuklarina sahip ¢ikmasi, esine ve yuvasina sadik bir es olmasidir. Kadin
icin formiile edilen bu denklemde bosanma ile birlikte dengeler degismekte, kadin eril
ideolojinin kendisi i¢in atadig1 konumu terk ederek eril denetimin hedefi haline gelmektedir.

Ataerkil yapilanmalarda kadmin hayat1 lizerinde karar yetkisi ve belirleyiciligi olan
erkektir. Ciinkii akil eril, beden disil olarak kabul edilmektedir. Tiim karar mekanizmalarinda
dislanan kadinin bosanma ile ilgili talebi ve karar1 mevcut sistemde kabul gérmemekte,
yadirganmaktadir. Karar merci olan erkektir ve kadinin aldigi karar hem erkegin hem toplumun
nezdinde kabul gérmemektedir. Evliligin kurulmasi ve siirdiiriillmesinde 6nemli kararlar erkege
ait kabul edilmekte, bosanma gerceklesse dahi bosanma kararmi erkegin almasi
beklenmektedir. Dolayisiyla kadinin bosanma talebi ya da karar1 erkegin karar1 kadar saygi
uyandirmamakta, olumsuz karsilanmakta, ideal es olarak kadindan beklenmemekte, kadinin
bdyle bir karar vermesi durumunda toplum tarafindan elestirilmektedir. Ugur (2014: 310) ve
Sarpkaya (2013: 42) calismalarinda davayi1 agan tarafin kadin olmasi ve kadinin esinin
kusurlarin1 idare edemedigi i¢in suglandiklarini ifade etmektedirler. Arikan (1996: 175) da
ataerkil iligkiler sisteminde kadinin tek basina karar vermesi onaylanmadig1 i¢in bosanma gibi
onemli bir konuda aktif davranarak evliligi sona erdirmeye yonelmesinin de onaylanmadigini
belirtmektedir.

Kadinin kendi hayatina iliskin kararlar1 bagimsiz olarak alabilmesi ekonomik agidan
bagimsiz olmasi 6n sarti ile yakindan iligkilidir. Yapilan arastirmalar calisan ve maddi agidan
bagimsiz olan kadinlarin bosanmadan sonra ¢aligmayan veya herhangi bir geliri olmayan
kadmlar kadar ¢ok zorluk yasamadiklarini gdstermektedir. Ugur (2014: 307), kadinlarin gelir
diizeyinin yalnizca bosanmaya karar verme siirecinde degil bosanma sonrasinda yagamlarini
idame ettirebilmeleri bakimindan da 6nemli bir degisken oldugunu gostermektedir. Benzer
sekilde Sarpkaya (2013: 39)da c¢alisan bosanmis kadinlarin ¢alismayan bosanmis kadinlara
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gore daha olumlu kosullarda yasadiklarini saptamistir. Akoglu ve Kiigiikkaragéz (2018:
168)’iin arastirma bulgular1 da bosanma sonrasi kadinlarin ekonomik agidan giicliik yasadiklari
yoniindedir. Can ve Aksu (2016: 899) da bosanmanin ardindan kadinlarin en sik karsilastigi
sorunlarin baginda ekonomik sikintilarin geldigini ortaya koymaktadir. Arikan (1996: 180) da
bosandiktan sonra bir kadinin yasadigi giicliikklerin arasinda ilk sirada ekonomik sikintilari
saymaktadir. Camur ve Arkadaslar1 (2015: 34) calismalarinda kadinlarin bosanmanin ardindan
yasadiklart magduriyetin onlarin kabullenilmesinde bir avantaja doniistiiglinden bahsetmekte,
kadinlarin bu durumu yardim saglama noktasinda kendi lehlerine ¢evirebildiklerine dikkat
cekmektedirler.

Kadinin yagsamini ¢evreleyen toplumsal cinsiyet normlar1 bosanma ile birlikte kadin
iizerindeki etkisini artirmaktadir. Bu normlar, kadinin baski altina alinmasinin hem gerekgesi
hem sonucudur. Kadin olarak rolleri belirlenen ve disina ¢ikmasina izin verilmeyen kadinin
bosanmis kadin olarak sorumluluklar1 artmakta ancak miicadele giicii kisitlanmaktadir.
Boylece bosanma, kadini bosanmis kadin olarak daha agirlagtirllmig bir siiregle yiiz yiize
getirmektedir. Kadin nedir? Nasil olmalidir? Neleri yapmali ve nelerden uzak durmalidir?
sorularinin cevabi kadin i¢in zor olmakla birlikte bosanmig kadin i¢in ikinci bir dezavantaji
beraberinde getirmektedir. Toplumda kadin olmak bir dezavantaj iken bosanmis kadin olmak
ikinci bir dezavantajin eklenmesi anlamina gelmektedir.

Arikan (1996), “Halkin Bosanmaya Iliskin Tutumlar: Arastirmast nda gevre, aile baskisi
ve erkeklerin tacizlerini ekonomik sorunlardan sonra yasanan en onemli sorunlar olarak
siralamaktadir. Bu noktada kadin baski ve tacizlerle bas etme stratejisi olarak “goriinmez”
olmay1 tercih etmektedir. Alan arastirmalari, Kandiyoti (2013)’nin cinsiyetsiz bir kimlige
bilirinmenin sembolik bir zirh islevi gordiigiine yonelik sodylemlerini desteklemektedir.
Karakaya (2018: 286), arastirmasinda bosanan kadinlarin kadinsiliktan uzak giyim tarzi ve
davranislar gosterme egiliminde olduklarini ifade etmektedir. Sarpkaya (2013: 33) goériisme
yaptig1 kadinlarin ¢cevreden gelebilecek baski ve tacizlere maruz kalmamak i¢in bosandiklarini
gizlediklerini belirtmekte, goriinen kadinlarin gériinmez kadinlara doniismelerinin toplumsal
izolasyon ve diglanmislikla ilgili oldugunu belirtmektedir. Bosanma ve kiiltiir iligkisine yonelik
arastirmasinda Bulut, (2008: 115-116) kadinlarin yasadiklar1 problemler karsisinda etkin
davranis gostermek yerine kiiltiirel degerlerin beklentisine uygun sekilde, suskun, pasif ve
itaatli olma egiliminde olduklarina ve bosanma asamasinda ¢ocuklarinin gelecegi ve ¢evresel
tepkilere iliskin kaygilarin esit diizeyde yasandigina dikkat ¢ekmektedir. Tiim bunlari,
toplumsal baskilarin giiciiniin yansimasi olarak degerlendirmektedir.

3.YONTEM

Bosanmis kadinlarin evlenme ve bosanma siireclerine odaklanan, fenomenolojik desende
yuriitiilmiis olan bu ¢alismada, toplumsal cinsiyet rolleri ve ataerkinin, kadinlarin evlilik ve
bosanma karar ve deneyimleri lizerindeki etkisi ve sonuglari anlagilmaya ¢alisilmistir.

Yorumlayict anlayisa dayanan nitel gelenegin temel kaygisi; sinirlt olgu ve olaylar
olabildigince derinlemesine ve betimsel olarak ¢oziimlemektir (Yildirim ve Simsek, 2000:
208). Nicel arastirmalar “ne” sorusu iizerinde yogunlasirken, nitel arastirmalar “nasil” ve
“neden” boyutlar1 ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmakta ve bu sayede caligsmalara derinlemesine ve
aciklayici bir anlayis kazandirmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2000: 35). Evlilik ve aile kurumu,
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bu kurum igerisinde kadinin konumlandirilisi, toplumsal cinsiyete duyarl bir yaklasimla ele
almmast hedeflenen bu ¢alismada kadinlarin evlenme ve bosanma deneyimleri, karar
siireclerindeki “nasil” ve “neden” sorular1 1s18inda sadece gorlismeye katilan kadinlarin
ifadeleri iizerinden analiz edilmeye caligilmistir.

Yar1 yapilandirilmis goriisme verileri sabit secenekli cevaplamayr ve ilgili alanda
derinlemesine giderek birlestirebilmeyi; analizlerin kolaylig1, gorlismeciye kendini ifade etme
imkani sunmasi, gerektiginde derinlemesine bilgi saglayabilme gibi imkanlar saglamaktadir
(Bliyiikoztirk ve Digerleri, 2020: 159). Bu ¢alismada, yar1 yapilandirilmis goriismelerin
sagladig1 avantajlar goz Oniinde bulundurularak goriismelerde arastirmacilar tarafindan
gelistirilen yar1 yapilandirilmig goriisme formu kullanilmistir. Goriisme formu “Demografik
Bilgiler”, “Bosanma Sebepleri ve Siireci”’, Bosanma Sonrasi Yasananlar” ve “Yeni Bir Evlilige
Bakis” olmak {izere dort boliimden olugsmaktadir. Calismaya Amasya, Yozgat, Erzurum ve
Ordu illerinden kartopu orneklem metodu ile ulasilan toplam 12 bosanmis kadin dahil
edilmistir. Bosanma siirecinin ve bosanmis kadin olmanin olumsuzluklarini yasayan kadinlarin
bosanma ile ilgili goriismelere katilmaktan imtina etmeleri kartopu Orneklem modelinin
benimsenmesinde etkili olmustur. Zira ¢alismanin sadece bilimsel amaglarla kullanilacagi,
kendilerine goriismeci olmalar1 teklif edilirken sdyleniyor olsa dahi bogsanma siirecinde ve
sonrasinda farkli zorluklar yasamis olan kadinlarin konu iizerinde konusmak istememelerini
anlayabilmek miimkiin. Bu sebep ile de goriismeyi kabul eden kadinlarin bir sonraki
goriismeciyi gorismeye ikna etmesi daha kolay oldugu ic¢in bu ¢alismada kartopu 6rneklem
modelinin kullanilmas1 uygun goriilmiistiir.

Gorlismecilere ait bilgiler tablo1’de verilmistir. Goriismecilerin yas araligi 31-70, evlilik
stireleri ise 2-32 yil arasinda degismekte olup goriismecilerin bosanma sebepleri siddet, ihanet,
alkol-uyusturucu ve sorumsuzluk olarak Ozetlenebilir. Gorlismeciler G1, G2, G3 seklinde
kodlanmisg, goriismeler yiiz ylize gergeklestirilmis ve yapilan goriismeler gorligmecilerin izni
aliarak ses kayit cihazina kaydedilmistir. Goriisme verileri desifre edildikten sonra sosyolojik
bakis agisi ile degerlendirilmeye alinmastir.

Tablo.1. Goriismeci bilgileri

Yas Egitim/Meslek Cocuk Evlilik Bosanma Nedeni
Sayisi Siiresi

G1 50 Lisans/Ogretmen 2 22 [hanet

G2 41 Lisans/Ogretmen 1 Finansal Sorumsuzluk

G3 31 Lisans/Ev Hanim 1 5 Uyusturucu

G4 70 Ilkokul/Ev Hanim1 3 30 Siddet, Ge¢imsizlik

GS 39 On lisans/Ev Hanim1 3 11 Siddetli Gegimsizlik

G6 49 Lise (Devam ediyor)/Ev 3 24 Thanet
Hanimm

G7 45 Ilkokul/Ev Hanim1 1 24 Alkol/Madde Bagimlilig:

G8 50 Okuryazar Degil/Ev 4 7 Thanet
Hanimi

G9 43 Ilkokul/Ev Hanim1 5 17 Sorumsuzluk

G10 33 Lise/Ev Hanimi 3 15 Thanet, Alkol

Gl11 59 Okuryazar Degil/Ev 3 32 Siddet
Hanimm

G12 31 Lisans/Ogretmen 1 2 Gegimsizlik
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4.BULGULAR

Bu boliimde goriismecilerin cevaplar1 dogrultusunda yogunluk kazanan ve 6n plana
c¢ikan konular, belirli bagliklar altinda toplanarak degerlendirilmeye ¢alisilmistir.

4. 1.Toplumsal Cinsiyet Rolleri ve Annelik

Toplumsal cinsiyet 0zel alan baslig1 altindaki tim ev ici isler i¢in anneyi
yetkilendirmekte, ¢ocuk bakimi1 ve egitimi i¢in sorumlu olarak anne tayin edilmektedir. Evlilik
birliginin devam etmesi ya da sonlandirilmasi bu yetki iizerinde herhangi bir degisiklige sebep
olmamakta, bilakis bu roller kadinin bosanmadan sonraki hayatinda daha belirleyici bir etkiye
sahip olmaktadir. Egler arasinda bosanmanin ardindan da yazisiz kanun niteliginde gegerli olan
bu durum kadinin, ¢ocuklarin bakim ve egitiminden birinci dereceden sorumlu olarak annelik
kimligini bireysel kimligin 6niine koymasi ve tlim kararlar1 bu roliinii g6z 6niinde bulundurarak
gerceklestirmeye c¢alismasi seklinde gerceklesmektedir. Gorlisme grubundaki kadinlardan
birka¢inin ifadeleri fikir vermesi agisindan agagida verilmistir:

G1: “Eski esim oglumla hig ilgilenmedigi, arayip sormadigi icin onunla psikolojik olarak
ilgilenmek zorunda kaldim. Yani psikolojik destek aldim oglum i¢in. Ciinkii oglum depresyona
girdi. Babast asla ilgilenmedi ki..”.

G2: “Oglumun hem bakimi hem psikolojisi hem de tek ebeveyn olmanin beden olarak
yorgunlugu ve psikolojisi ¢cok agirdi”.

G3: “Onun hi¢ umurunda olmadi, ¢ocuk da bendeydi zaten, aylarca ¢ocugu hi¢ gormedi
zaten. Cocuk onu aradi aradi durdu. Bir yil boyunca ne geldi ne aldi cocuk mesela 9 ay gérmedi
babasint bende dedim ki ¢calismaya gitti falan ne yapayim. Ben alsin gotiirsiin bir sey
demiyorum ki ama karst taraftan éyle bir talep falan da olmadi. Onun ¢ocugum, ¢ocugum
demesi gerekirdi.”

Cocugun bakim ve egitiminden annenin sorumlu olduguna yonelik algilar kadinlarin
evlenme ve bosanma siireclerindeki konumlarini belirlemekte, kadinlar agisindan bosanma,
evlilikteki sorumluluklarin artarak devam etmesine sebep olmaktadir. Bu da kadinlarin
bosanma sonrasinda ¢ocuklarina hem babalilk hem de annelik yapmalari/yapmaya
caligmalarina kadar uzanmaktadir. Boylece bosanan kadin esi ile ilgili yasamis oldugu
sikintilar1 bir tarafa koyarak bosanmanin kendisine ve ¢ocuguna getirmis oldugu maddi ve
manevi bir ylikiin de altina girmek durumunda kalmaktadir.

4.2. Cocuklarim Okursa, Cahsirsa Bana Bakar

Gorlisme yapilan kadinlarin birgogunun bosanma kararin1 vermelerinde, ¢ocuklarinin
artik caligip para kazanabilecek yasa gelmelerinin etkisi gézlenmekte, kadinlar bosanmay1 daha
cok  cocuklar sayesinde hayata  tutunabileceklerini diisiindiikleri zaman
gerceklestirebilmektedirler. Cocuklarinin okumasi, calismasi, hayatlarini kurtarmasi kadinlarin
sorumluluklarinin bir kismindan kurtulmalar1 anlamina gelmektedir. Ayrilma siireci ile birlikte
cocuklarina hem anne hem de baba olmaya ¢alisan bu kadinlar, ¢cocuklariin biiyiiyiip kendi
ayaklar1 lizerinde durmaya baslamalar ile birlikte birtakim sorumluluklarini ¢ocuklarina,
ozellikle de erkek cocuklarina devretmeye baslamaktadirlar. Boylece kadinlarin evli iken
eslerine olan bagimliliklar1 bosanma siireci ile birlikte babalarina, erkek kardeslerine, bir siire
sonra da erkek c¢ocuklarina karsi gelismeye baslamaktadir. Ataerkil yapilanmanin
sosyalizasyon siirecinde igsellestirdigi bu durum kadin tarafindan da olmasi gereken olarak
algilanmaktadir. Bu noktada kadinin bagimsiz bir birey olarak hayatini siirdiirememesinde
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sadece ataerkil yapilanmay1 sorumlu tutmak yerine yine ataerkil yapilanmanin sonuglarindan
olan kadinin egitim ve gelirinin azliginin paymi da géz ardi etmemek gerekir. Bu gercekligi
kadinlarin ifadelerinde de gorebilmek miimkiin:

Go6: “Bir tane kizim var iiniversite okuyacak insallah, kizimi okutacagim Allah nasip
ederse insallah bana bakar, bakmazsa ben oliiriim (giiltiyor).”

G7: “Oglum askerden yeni geldi, ¢calismaya da basladi, o olmasa zaten biz ayakta
duramazdik ¢ok stikiir ki eli is tuttu da kimseye muhta¢ olmuyoruz.’

Gl11: “Cocuklarim destek oldular, oglum biiyiiyene kadar ¢ektim, oglum biiyiidiikten
sonra dayanamadi, aldi getirdi beni. Eskiden de beni gotiirecek biri olsaydi yine ¢ikardim
cekilecek gibi degildi de sahibim yoktu o zaman. Ne zaman ki oglan biiyiidii ¢ekti ¢cikardi beni
iste kizim.”

Bu noktada edinilen bilgiler, kadinlarin tiim hayatlarin1 ¢ocuklarina adamalarini anlasilir
kilmaktadir. Cocuklarinin olmas1 kadinlara gii¢ kuvvet verdigi gibi onlarin bosanma ile artan

’

yiiklerini bir siire sonra {izerlerinden kismen de olsa almalarini saglamaktadir. Ozellikle erkek
cocuklar1 biiyiimeye basladiginda kadinlar onlar1 eslerinin yerine koymakta kendilerini
yasamis olduklar1 her tiirlii magduriyetten kurtaracagina inanmaya bagslamaktadirlar. Bu
durumda kiiglikken her tiirlii zorlukla miicadele ederek kendilerine baktiklari ¢ocuklarini bir
siire sonra kurtarici olarak gérmeye baslamaktadirlar. Bu da kadinlar agisindan bagimliligin bir
baska seklinin baglamasi anlamina gelmektedir.

4.3. Cocuklar Babanindir, Birak Gel!

Ataerkil gelenek igerisinde cocuklarin babaya ait oldugu goriisiinden hareketle,
bosanmanin ardindan, ¢ocuklar kadinin ailesi tarafindan kabul gérmemekte, goriigmecilerin
birgogunun aileleri ile ¢ocuklar1 arasinda tercih yapmak zorunda kaldiklar1 anlagilmaktadir.
Ekonomik giice sahip olmayan kadinlarin aile yanina donmeleri ¢ocuklarindan ayrilmalar
sartina baglanmakta ve bosanmanin bir sonucu olarak kadin ¢ocuklarindan da uzaklagmak
zorunda kalabilmektedir. Bosanma halinde ¢ocuklarin aileler tarafindan kabul gérmemesiyle
birlikte kadinin oniinde iki se¢enek belirmekte; ya cocuklarindan uzaklasarak ailesinin yanina
donmesi gerekmekte ya da aile destegi olmaksizin ¢ocuklariyla bir hayat kurmak zorunda
kalmaktadir. Ancak her iki durumda da kadin1 bekleyen farkli zorluklar ve tercihlerine bagh
magduriyetler de s6z konusu olmaktadir:

G4: “Ben ayrilmak isteyince kardeslerim bastan dediler, ¢cikacaksan ¢tk gel ama biz onun
tohumlarina niye bakalim, biz sana bakariz onlari birak gel diye. Ha ben evlatlarimdan
gecmedim, gecemem o ayri.”

G6: “Benim ¢ocugum daha 3-4 yasindayken babasina vermek zorunda kaldim, ailemin
hepsi istedi ver diye benim ¢ok zoruma gitmisti (agliyor). Mahkeme bana vermisti halbuki
cocuklarimi ama mecbur kaldim ¢iinkii hep itip kakvyolardi, istemiyorlardi, en iyisi bagrina tas
basacaksin ¢cocuklart babasina vereceksin dedim.”

G8: “dilem destek olsaydi ¢ok farkl olurdu, ¢ok farkli yerlere gelirdim. Cok isterdim
destek olmalarint ama onlar ¢ocuklarini birak don dedigi i¢in ben de dénmedigim icin hig
destek olmadilar. Cocuklar onun ¢ocuklar: at iistiine gel dediler ama nasil birakayim evlat
bwrakilir mi birakamadim, kiyamadim. Siiriindiiysek beraber siiriindiik, a¢ kaldiysak beraber
kaldik ama birakmadim birakmam da.”
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Bazi aileler kizlarinin bosanip eve donmesini ancak ¢ocuklarin babada kalmasi sarti ile
kabul etmektedirler. Bu diisiincenin temelinde ataerkil zihniyetin oldugu dikkati ¢ekmektedir.
Soyun erkekten devam ediyor olmasi, cocugun babasinin soy ismini tastyor olmasi, gocugun
asil sahibinin baba oldugu diisiincesi, cocugun erkegin soyunu siirdiiriiyor olduguna inang gibi
gerekeelerle aileler kizlar1 bosanirken ¢ocuklarini babalarina birakma sart1 getirebiliyorlar. G4
numarali gériismecinin “Onun tohumlarina biz niye bakalim, biz sana bakariz, onlart birak.”
seklindeki ifadeleri bu zihniyetteki insanlarin goriislerine bir 6rnek teskil etmektedir. Kadinin
ekonomik giiclinlin olmamasi, ayrilma karar1 almast durumunda baba ve erkek kardeslerinin
sOzlerini dikkate almak durumunda kalmasinda etkili olmakta hatta buna mecbur kalmaktadir.
Boyle bir durumda kadinlar ya bosanma kararindan vazgecerek “Cocuklarim igin kendi
hayatimdan vazgegtim.” demek zorunda kalmakta ya “Yasama ¢ocuklarimla tutundum. A¢lig
da toklugu da beraber yasadik.” ya da “Sartlar o kadar zordu ki ¢ocuklarimi birakmak zorunda
kaldim.” diyerek i¢inde bulunduklari durumu 6zetlemektedirler. Cevaplarin tiimii de kadinlarin
koseye sikismigligini, garesizligini ortaya koymaktadir. Egitimli ve ekonomik 6zgiirliigii olan
kadinlar, bu imkanlara sahip olmayan kadinlar kadar caresizlik yasamamakta, en azindan
cocuklarindan ayr1 yagamak zorunda kalmamaktadirlar.

4. 4 Kadinlarmn Erteledikleri Ikinci Evlilikler

Goriismecilerin yeniden evlenme ile ilgili goriislerine bakildiginda bosanma sonrasinda
kisa siire i¢cinde yeni bir evlilik yapmak yerine, ¢ocuklarmin kendi ayaklari {izerinde
durabilecek seviyelere gelmesini bekleme egiliminde olduklar1 dikkati gekmektedir. Goriisme
grubundaki kadinlarin, ¢ocuklar1 kendi ayaklar1 {izerinde duruncaya hatta ya evlenip ya da is
bulup evden ayrilincaya kadar ikinci evliliklerini yapmay1 ertelemis olduklar1 dikkati
cekmektedir. Kadimnlar, en belirleyici rollerinin ve sorumluluklarinin annelik oldugunu
diisiindiikleri i¢in kendi hayatlarin1 ertelemekte beis gormediklerini sozlerinin arasina
sikistirdiklart goriilmektedir:

GI: “llerleyen zamanlarda ¢ocuklarim kendi hayatlarim kurtarip da kendi ayaklar:
tizerinde durduklari zaman belki yalniz kalmayim diye, hayati paylasabilecegim, kiymet bilen,
diiriist, yalan séylemeyen bir insanla belki olabilir”.

G3: “Diisiintiriim illaki sonraki siirecte bilmiyorum hani Allah ne yazdiysa bilemem
boyle hani kafama uygun olursa evlenirim ama su an kesinlikle evliligi diigiinmiiyorum. Ciinkii
benim ¢ocugumun bana ihtiyaci var, en ¢ok bana ihtiyact var. O biiyiir elden ¢ikar o zaman
iste belki”.

G4: “Cocugu olan kadin evliligi diisiinmiiyor, hi¢ diigiinmiiyor. Habire is pesinde
oluyorsun, ¢ocugunun gelecegini kurtarmast igin ig diisiiniiyorsun, ¢alismayt diistintiyorsun”.

G5: “Cocuklar oldugu igin diigiinmiiyorum. Ciinkii benim ¢ocuklarimi baska biri asla
kabul etmez. Aymi huzuru mutlulugu c¢ocuklara veremem. Ama ¢ocuklarim olmasayd:
diistinebilirdim.(Peki biiyiidiiklerinde) Cocuklar biiyiidiigiinde de diisiinmem, bu sefer
cocuklarimi kaybederim. Cocuklar tekrar baskasiyla evlendim diye bana olan bakislar: degiyir,
kizarlar, iliskilerimiz bozulur. Annenin yaminda bagka birini gormeye tahammiil edemez
cocuklar. (Peki ya babaya)Babaya da belki olur ama anne gibi degil, anneye daha ¢ok”.

Bosanmanin ardindan ¢ocuklarin sorumlulugunun annede olmasi erkegin yeni bir hayat
kurmasini kolaylastirmaktadir. Erkegin yeni evliligi zaman zaman da hem ¢ocuklarinin bakimi
hem de ev i¢i islerin saglikl bir sekilde siirdiiriilebilmesi gerekce gosterilerek hem ¢evre hem
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de erkek tarafindan olmasi gereken olarak algilanmakta ve desteklenmektedir. Kadin ise
ekonomik yetersizligi sebebiyle ¢ocuklarina daha iyi bir gelecek saglamak igin evlenmeyi
tercih etmekte veya etmek zorunda kalabilmektedir. Ancak goriismeler sirasinda genellikle
kendi ayaklar1 lizerinde durabilen veya durabilecegine inanan kadinlarin ¢ocuklari ile bir hayat
kurup ikinci evliligi diistinmedikleri veya ¢ocuklar1 kendi ayaklari lizerinde duruncaya kadar
evlenmeyi diisiinmedikleri dikkati ¢ekmektedir.

Kadin ve erkek agisindan hem yeniden evlenme hem de ikinci evliligi ertelemenin
gerekcelerinin toplumsal cinsiyet rolleri ile olduk¢a baglantili oldugu goriilmektedir.
Bosanmanin ardindan taraflar agisindan isleme konulan yeni diizenleme yasal olarak da
cinsiyet rolleri dogrultusunda yapilandirilmakta, istisnai durumlar harig birincil ebeveyn olarak
cocuklar annede kalirken, erkegin buradaki rolii siirece ekonomik olarak katki saglamak
seklinde gerceklesmektedir. Diger bir deyisle evlilikte var olan is boliimiiniin bosanmanin
ardindan da ayni temel sorumluluklar baglaminda siirdiiriilme egiliminde oldugu dikkati
cekmektedir. Burada yazisiz kurallarin yaptirnm giicliniin ne derece fazla olduguna hatta
modern diinyada da yazisiz kurallarin yaptirim giicliniin 6nemli oranda devam ediyor olduguna
dikkat ¢ekmekte de fayda goriilmektedir.

4.5. ikinci Evlilik ve istismar Kaygisi

Kadinlarin ikinci bir evlilige olumsuz olarak bakmalar1 veya cocuklarinin evden
ayrilacagi tarihe kadar ikinci evliligi Gtelemelerinin arkasinda 6nemli oranda c¢ocuklarina
yonelik olas1 bir istismar kaygisi1 yasiyor olduklart dikkati ¢cekmektedir. Goriisiilen kadinlar
iivey babalarin yagatmis olduklar istismar vakalarindan haberdar olmalarindan dolay: kaygili
olduklarin dile getirmektedirler. Uvey babalara duyulan giivensizlik 6zellikle de kiz gocuklar
olan kadinlarin kaygi seviyelerini yiikseltmekte, bu da ikinci evlilige olumsuz bakmalar1 veya
cocuklar1 evden ayrilincaya kadar Gtelemelerinde etkili olmaktadir. Cocuklar biiyiidiikten
sonra kadinlar evliligi diistindiiklerini dile getirerek kendi hayatlarini ¢ocuklariin hayatinin
gerisinde tutmay1 tercih ettiklerini de ortaya koymus olmaktadirlar.

G7: “Cocugum var, oglum var benim, kimlerin neler yasadigini televizyonlardan
gortiyorum yani benim ¢ocuguma kotiiliik yapmayacagini nereden bileyim karsi tarafin. O
yiizden kesinlikle diisiinmiiyorum oyle bir sey, giivenemem.”

G9: “ Bir anne oldun mu her yoniinii diigiiniiyorsun, artik onlart bir koruma altina
alryorsun. Acaba nasil olur, ne olur, nasil koruyacagim, aklimda hep onlar var. Simdiki
zamanda televizyondan oradan buradan her yerden duyuyoruz neler oluyor. Oz babalar bile
¢ocuklarina yapinca iivey babalar haydi haydi yapar. Giiven kalmadi.”

G10: “Asla, iki diinya bir araya gelse asla. Hayatima baska birini sokmay: diigiinmedim,
diistinmem de yani. Allaht bir bildigim gibi biliyorum kendimi de. Ciinkii ¢ocuklarimi
baskasina giivenmem. Ne kadar iyi olursa olsun hep benim aklimda bir stiphe kalir. Arkamdan
bir sey mi yapti acaba ¢ocuklar geldigi zaman diye. O konuda pimpirikliyim hayatima sokmam
bir erkegi. Ha belki ne olur yaslanirim, ¢olum ¢cocugum evlenir belki o zaman.”

G12: “Cocugum olmasa evlenirdim. Ama ¢ocugum oldugu icin biiyiik konusmuyorum
ama kesinlikle oyle bir diisiincem yok. O da ne zamana kadar kendime béyle bir sinir koymayim
ama yani ¢ocugum yetiskin yaslara geldikten sonra belki. Ciinkii giivenemem.”
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Kadinlarin ikinci bir evlilige iliskin diisiincelerinin temelde, ayn1 sorunlar1 yasamaktan
korkma, yashilik, giivensizlik, evlilikten soguma gibi pek ¢ok nedeni siralansa da 6zellikle
kii¢iik cocugu olan kadinlar agisindan birincil sebebin istismar kaygis1 oldugunu séyleyebilmek
mimkiin. Bilinen, duyulan olumsuz ornekler, kadinlarin ayni seyleri yasayabilecekleri
korkusuyla evlilikten uzak durmalarina neden olmakta, bu da yogun bir giivensizlik
duygusunun hakim olmasinda etkili olmaktadir. Bu giivensizligin gerisinde, ¢ocuklarinin
babalarinin dahi ¢ocuklarina farkli magduriyetler yasatmis olmasi bosanmis olan kadinlarda
tim erkeklere karsi gilivensizlik duygusunun gelismesinde etkili olmaktadir. Bosanma
sonrasinda ¢ocuklari ile her tiirlii magduriyete karsi birlikte miicadele ediyor olmak kadinlarin
cocuklari ile farkli bir bag kurmalarini da saglamaktadir. Bosanma siireci ve sonrasinda gelisen
bu bag her iki tarafin da birbirlerine kars1 hassasiyet seviyelerinin artmasinda oldukga etkili
olmaktadir.

4. 6. Kadin ve Namus

Kadin cinselligi i¢in mesru sinirlart temsil niteligindeki evliligin sonlandirilmasi ile
kadimin denetimini saglayan kurumun ortadan kalktig1 diisiincesi hakim olmaktadir. Kendi
ayaklar1 lizerinde duramayacagina, aklin1 ve mantigini kullanamayacagina, bedensel giidiilerini
kontrol edemeyecegine inanilan kadinin evlilik birligi i¢inde korunup kollandig1 diisiiniiliirken
bu birligin bozulmasi ile kontrolsiiz ve korumasiz kalacagina dair inang artmakta ¢ogu zaman
hemcinsleri i¢in dahi tehlikeli olarak nitelendirilir olmaktadir. Esinin denetim vesayetinin
ortadan kalkmasiyla kadinin korunmasi ve denetlenmesi i¢in aile bireyleri, akraba, yakin
cevreden en uygun erkek ya da erkeklerin bu denetim vesayetini iistlenmeleri beklenmektedir.
Kadinin dogas1 geregi kendisini koruyamayacak bir varliktir oldugu, dolayist ile de korunmaya
muhtagtir oldugu diistiniilmektedir.

Bosanan kadinin hem kendisinin bir tehlike arz ettigi diislinlilmekte hem de disaridan
gelecek her tiirli tehlikelere acik hale gelmektedir. Kandiyoti (2015)’nin bahsettigi kolektif
denetim burada devreye girmekte, Pollack (2002)’1n ifadesiyle bosanmanin ardindan kadin
denetlemek lizere bir dizi yeni oyuncu da sahneye c¢ikmaktadir. Esin denetiminin ortadan
kalkmasiyla birlikte kolektif denetim gecerlik kazanmakta, kari-koca arasindaki aidiyet ve
hakimiyet baglar1 bu yeni oyunculari —baba-agabey-amca-dede-komsu- ve nihayetinde tiim
toplumu kapsayacak sekilde ve bu yeni oyunculara denetim hakki verir sekilde
genisletilmektedir. Ahlak, namus kavramlarinin kadinla baglantili olarak tanimlanmasi,
erkegin namusunun dl¢iitiiniin kadin olmasi, kadinin hal ve hareketlerinin erkek eliyle denetim
ve miidahalesini mesru kilmaktadir.

G1: “Giyim tarzim hep ayniydi ama eve giris ¢ikis saatlerine dikkat etmeye ¢alistim. Yani
¢cok ge¢ vakitte eve gelen bir insan degilim ama tabi ki insan ne de olsa dikkat etmek zorunda
kaliyor. Ne derler, ne ederler iste perdelerin ¢ekilmesi, belirli bir saatte evde olmak. Ya da
mesela arkadagin esi bile eve biraksa arkadasin da gelmek zorunda kaliyor. Cevreye karsi bak
biz eve biraktik tek gelmedi yani demek i¢in ya da kocasuyla tek gelmen de uygun olmadig igin
iki bakimdan da.

G2: “Toplumun bakis acis1 kétii, evli erkekler bile sana béyle bir bakis atabiliyorlar,
gerc¢i erkekler kadinlara hep bakiyor o ayri mevzu yani de ama béyle bakiyor yani hani
affedersin okiiziin trene baktigi gibi bakiyor ne varsa. Bazi hovarda komsularimiz oldu, oyle
bakmalar bilmem neler ama haddini bildirdik tabi s..(kiifrediyor) orasint demeyim”.
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G4: “Erkegin namusu yok. Erkeginki soylenmiyor kadinin ki séyleniyor. Sehirde kimse
kimseyi tamimadigi i¢in farklidir da koyde kadin yeniden evlenir mi baskast goz koyar mi o
sekilde rahatsiz ederler mi diye ¢ekinceler oluyor

G5: “ Ne olursa olsun kadin namusunu kaybediyor, erkek ne yaparsa yapsin namusunu
kaybetmiyor.(Sizce neden)Insanlar belki dini seyleri diisiinerek tesettiir bayana emrediliyor,
erkegin tesettiiriiyle kadinin ki farkli ya. Dini inamiglar: yanlis tarafa ¢ekiyorlar en ¢ok dikkat
edecek kadinmis gibi sadece sorumluluk ona aitmis gibi goriiyorlar. O inanmist biraz
carpitryorlar o yiizden olabilir. Halbuki gobekle diz kapak arasi ona da var yani ayni sey, dar
giymeyecek mesela erkek de ama bunu kimse konusmuyor herkes kadimin tesettiiriinii,
namusunu konuguyor. Hep kadina mal ediyorlar o dini emirleri, o tesettiirdeki ol¢iiyii hep
kadina mal ediyorlar. Bak Allahiiteala bile sana emrediyor bize bir sey yok der gibi
degistiriyorlar ¢arpitiyorlar dini inanglari kendi islerine gore ¢eviriyorlar kullaniyorlar.

“Evli olsun ya da olmasin, her erkegin evli bir kadina (va da baba otoritesi altindaki bir
geng kiza) saygr duymasi gerektigi dogrudur ama bunun nedeni o kadin ya da kizin baskasinin
iktidari altinda olmasidir” (Foucault, 2016: 219). Buna gore saygi kadma degil, kadin
tizerindeki iktidar sahibi olan erkege yoneliktir. Bu bir erkegin evli ya da bosanmis bir kadina
olan bakis agisindaki farklilig1 analiz etmek icin oldukga dikkat ¢ekici bir bilgidir. Kadimi
denetleyen merciinin erkek olmasi saygi ya da saygisizliglr da bu otoriteye yoneltmekte G4
numarali goriismecinin sdylemiyle “géz konulacak, rahatsiz edilebilecek™ bir konuma
diismektedir. ifade edilen sahipsizligin, korunmasizligin nedeni erkek otoritesinin yoklugudur
ve kadin bu durumdan kaginmak i¢in bosanmanin ardindan ailesinin yanina siginmay1 tercih
etmekte ya da yeni bir evlilige yonelmektedir.

G4: * Annemin babamin ayriyeten bir evi vardi orda durdum ya baban sahip ¢ikacak ya
abin varsa o, yoksa kadin tek ne yapacak gidecek evlenecek”.

G3: “ Bosamir bosanmaz ailemin yanina gegtim iste etraf ne der, babam birakmaz falan
filan bunlar diistindiik mecburen”.

G9: “Rahatsiz edenler oluyor yani basinda erkek yok ya herkes seni goziine kestiriyor.
Bir iki yerden sapiklar dadandi rahatsiz ettiler falan polise veririm sikdyet ederim dedim de
durdular. Az ileri gitseler polisi ararim yardim isterim.”

G12: “Cok uzak bir akrabadan arama aldim, instagramdan mesaj da atti. Abi dedigim
bir insan mesela. Ben anladim, benim bosandigim duyuldu o tarafa yayildi. Ondan sonra bu
adam sohbet etmeye, konusmaya falan basladi, insanlarin niyetini anliyorsun. Ben hemen
kestirdim mesela. Ciinkii bu zamana kadar sen kag senedir benim hayatimdasin, bir kere bile
mesaj atmamuissin ne oldu da simdi sagma sapan sebeplerle mesaj atiyorsun. Bir de ev ararken
emlak¢inin biri kiminle kag kisi kalacaksiniz diye soruyor ben de ben ve oglum diyorum mesela
o adam gece 12.30°da iste hamimefendi karar verdiniz mi diye yazmig. Ben de o adami
engelledim. O saatte yazilmaz yani. Ben mesela esimle gitseydim yazabilir miydi o saatte?”

Bosanma ile birlikte saygi duyulacak otoritenin ortadan kalkmasi1 kadini her tiirlii teklif
ya da tehditlerin erisimine agik bir hale getirmekte, tek basina bir kadinin hayata tutunma
miicadelesi de bu noktada baslamakta ve hatta agirlasmaktadir. Bunun arkasinda kadinin tek
basina kendisini koruyamayacagi, mutlaka hayatinda onu koruyup kollayacak bir erkege
ihtiyacinin olduguna dair inan¢ bulunmaktadir. Bosanma ile kadin kendisini koruyup
kollayacak o esas erkegi kaybetmis olmaktadir. Onu koruyup kollayacak G1 deki gibi
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arkadasinin esi dahi olsa bir erkege ihtiyacinin oldugu diisiiniilmektedir. Ancak o erkek i¢in de
bosanmis bir kadin olarak tehlikeli olarak degerlendirildiginden dolay1 tiim bu koruma
etkinliklerinde! esi de yaninda olmak zorunda diye diisiintilmektedir.

Sancar’in eril goziin iktidarini arastirmasi kapsaminda goriistiigii bir erkek gériismecinin,
bakma ve bakilma iliskisine dair sylemleri Foucault’nun (2016: 219); saygimin kadma degil
kadin iizerinde iktidar sahibi olan erkege yonelik oldugu diisiincesi ile ortiismektedir;“Bir erkek
icin yamindaki kiza bakilmasi erkegi ezip ge¢mek, basarisizlik ve iktidarsizlik hissi verirken;
erkege bakilmasi durumu“erkek erkege diinyasinda tadina doyulmaz basar: anlarindan
biridir’ (Sancar, 2016: 251-252) sdylemi erkegi hem denetleyen hem de saygiy1 hak eden
konumuna getirmektedir. Goriisme grubundaki bosanmis kadinlarin ifade etmis olduklari
sahipsizlik, tehlikelere agik hale gelme ve rahatsiz edici bakis ve sdylemlere maruz kalma ile
ilgili sdylemler bu ideolojik altyap1 i¢inde gelisip sekillenmektedir.

Goriismecilerin namus kavramini nasil tanimladiklarina bakildiginda namus kavramini
(G4) “hanim hanimcik olma”, (G1)“bekaret”, (G3)“saygi, edep”, (G5) “saflik, temizlik” gibi
kelimelerle tanimladiklari, namus ve kadin arasinda giiglii bir bag kurduklar1 dikkati
cekmektedir. Bekaret kadin i¢in dnemsenmekte, kadindan saygili, edepli, saf ve temiz olmast
beklenmektedir. “Oldiiren Erkek(lik)ler” kitabinda Celik (2008: 26-28), eril diizen icerisinde
kadinin kontrol mekanizmasi igerisinde olmasi ve kendisinden beklenen rollere uygun
davranmasi beklendigini ifade etmektedir. Esine siddet uygulama gerekgesiyle hiikiim giyen
erkeklerle yapilan goriismeler {izerine kurgulanan kitapta, erkeklerin siddet gerekgeleri
kadinlarin eril diizenin gegerli normlarina uygun davranmamasi olarak sunulmaktadir; “Ben
koylii ¢ocugu, mutaassip diye aldim. Beni kizdirmak igin dar kiyafetler giydi. Araba iginde
bana bagwrdi....”. Bir diger goriismeci; “Koylii ¢ocuguydu kapalr giyinirdi. Bu giizelliginin
kurbani oldu. Kendi basina pazara ¢ikmasindan kaynaklandi. Takip edilmis, eve gelinmis,
korkutmuglar...”. Kadinin giizelligi, kendi basina hareket etmesi, esine saygisiz tavirlari siddeti
mesrulastirmakta, kadinin “kendi basina” hareket etmesi eril diizende kabul géormemekte,
erkegin hakimiyetine golge diisiirmektedir.

Benzer sekilde Sancar (2016: 198-199) da yaptigr goriismelerde eril diizen norm
ihlallerinin erkeklik cephesinde kabul gérmedigini, bekaret ve namus adina kadina kars1 baski,
siddet, tehdit ve hatta 6ldiirmenin siklikla telaffuz edildigini belirtmektedir. “oglum béyle bir
sey yapsa affederim ama kizim yapsa affetmem, kaba da davranirim”, *
ayni seyi yapsin benim enistem de vursun kardesim. Ben niye vurdun demem. Vuracak
tabii..”, “..birisi aileme koétii gozle bakti...bizde o tiir sey affedilmez ki. Biz genelde koyliiyiiz,
dahast ¢eker vururuz... ’Kadin saygili, edepli, itaatkar, hanim hanimcik davranarak, adaph

benim de kiz kardesim

giyinerek, kendi basia hareket etmeyerek namuslu olmakta; erkek ise esini kontrol altinda
tutabildigi 6l¢iide namuslu olabilmektedir. Dahas1 kadin ve erkek i¢in namusun kriterleri de
toplumsal cinsiyet rolleri ¢ercevesinde olusmakta, eril diizende kadin ile erkek arasinda kurulan
bu hiyerarside dengelerin degismesi siddetin, kadin1 6ldiirmenin ya da bosanmanin gerekgesi
olabilmektedir.

4.7. Bosansak da Namusumsun!

Bosanmanin gerceklesmis olmasina ragmen bir¢ok kadin esleri tarafindan kisitlanmaya
ve denetlenmeye ¢alisildigini belirtmekte, kadinlarin hayatlartyla ilgili kararlarina miidahaleye

.....
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caligmasina engel olma ve yeniden birlikte olmaya zorlama seklinde gergeklesebilmektedir.
Bosanmaya ragmen kadina yonelik baski, tehdit ve zorlamalarin erkegin kadini evlilikle
birlikte namusu olarak kodladigin1 ve bu kodlamayla birlikte resmi olarak ayrilik siirecinin
erkekler acisindan gecersizligi goriintir kilinmaktadir.

G6: “ Ben yammda olmayan kocayr ne yapayim her giin baskasinin koynundan ¢ikip
geliyor ama bosanmayalim diyordu. Simdi bosandik hala arryor her giin ariyor gelecegim
diyor. Nereye geliyorsun sen bitti bizim aramizdaki iliski diyorum, ben seni ayrilmis gibi
gormiiyorum ki sen hala benim karimsin, namusumsun, evraga iki imza atmayla mi kari koca
degiliz yani diyor.”

G10: “Calismak istiyordum gittim basvurdum, duymus nereden duyduysa benim karimi
ise alirsaniz burayr basiniza yikarim demis ise almadilar beni. Benle beraber basvuran 10
kisiyi aldilar bir beni almadilar o yiizden. Her isime engel oluyor. Destek olmadigi gibi kostek
oluyor, tat vermiyor.”

Gl11: “Kéyde bir sey koymadi her seyi satti geldi benim pesime o da burada ayri ev
tutmus ise girmis. Ah beni bir bulabilse neler yapacak da bulamuyor saklaniyorum ya. Koskoca
Istanbul’da fellik fellik artyormus sokak sokak ama bulamaz. Televizyonda bir programa bile
¢ctkmig barismak istiyorum diye ¢ikmis ne bilsinler onun igini ben bilirim derdi barismak degil
kizim bana zarar vermek.”

G12: “Eski esimin soyle bir ¢ikist oldu yaninda bir adam goriirsem onu 6ldiiriiriim, o
adamu oldiiriiriim diye, oyle bir tehdidi oldu, yapar yapmaz bilemem ama tehditler, haberler
yvolluyor siirekli akrabalariyla.”

Toplumda kar1 koca arasinda her tiir sikintiya katlanmasi yoniindeki 6giitler ve drneklerle
biiyiitiilen kadinlar ve erkeklere taninan ayricaliklar, evlilikte kadin {izerinde biiyiik bir baski
olusturmakta, bosanma karar1 ve istegi tepkiyle karsilanmaktadir. Bosanmak genel olarak hos
karsilanmasa da bu karar ancak bir erkek tarafindan alindiginda kabul edilebilir olarak
algilanmakta, kadinlara bu konuda s6z hakki resmi makamlar tarafindan taninsa da ataerkil
gelenekte kadinin karar1 yok hiikmiinde sayilmaktadir. Toplumda yasanan siddet olaylarinin
aciklanmasinda kadinin beden, namus ve evlilik iiggeni igerisinde konumlandiriliginin
anlasilmasi son derece 6nemlidir.

4. 8.Evlenmek Zorundaydim!

Goriismecilerin - “kadinin adinin ¢ikmast” seklinde ifade etmis olduklar1 kadinlari
bosanma sonrasinda ikinci evlilige mecbur birakan sartlar s6z konusu olabilmektedir. Bir geng
kizin bir erkek arkadasiyla goriismesi ya da sozlenip ayrilmasi ahlaki normlarin ihlali olarak
degerlendirilmekte ve boyle bir durumda kadin evlilige zorlanmaktadir. Kadin1 denetim
alaninin disina tagiran bu ihlallerle birlikte kontrol, kadinla irtibath olan erkegin denetimine
devredilmekte, ihlale ve aileyi sug¢lamaya yonelik disaridan gelecek seslerin susturulmasi,
kadin i¢in kutsal ve mesru denetim alani olarak evlilikle saglanmaktadir. Eril sistemde kosulsuz
sartsiz saglanmasi gereken denetim adina verilen bu kararda kadinin herhangi bir etkisinin ve
etkinliginin olmadig1 gortilmektedir.

G3: “Arkadas olarak goriistiigiimiiz icin ailem yanls anladi, burasi da kiiiik bir sehir,
evlenmek durumunda kaldim a¢ik¢asi. Annem cahil oldugu icin adin ¢ikti dedi, el ne der dedi,
fazla duyulmadan hemen gelsin istesinler, soz takilsin dedi. Cok boyle tanimadim etmedim,
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daha énce de konustugum falan olmamisti 20 yasina kadar, onla da konusunca iste duyuldu
olanlar oldu. Kizin adi ¢iksin da ailesi de vermek zorunda kalsin diye kiz kagiranlar oluyor
hatta bizim ¢evrede. Erkegin ailesine gore bir sey yok ki utanan, ezilen kiz tarafi.”

G5: “Benim basimdan bir soz olayr ge¢misti, 3 ay sozlii kalmistim diigiin arifesinde soz
atildi. Eski sozliim 1 ay iginde yeniden evlendi, ben 5 sene evlenemedim. Ne disart insan igine
¢tkabildim ne diigiinlere ne bayramlara. Herkes bir seyler konustu, laflar sozler geliyordu
kulagimiza, icerliyordum. Sozii bozulmus diye bir daha dogru diizgiin isteyenim ¢itkmadi. Iste
daha once cesaret edemeyen nerde abuk subuk insanlar var onlar haber yolluyordu bir tek.
Soziim bozuldu ya nasilsa verirler dediler herhalde. Lafim agir kagmasin da hocam yemegin
artigi gibi olduk anlayacagin. Ailem de daha iyisi zaten gelmez artik diye hemen birine verelim
istediler. O sirada evlenip ayrilmig olan iste kocam ¢ikti karsima arkadasin vasitasiyla. O
evlenmis ayrilmis ya benim 3 ay sozlii kalmami da basima kalkmaz dedim. Degil 3 ay istersen
1 giin sozlii kal adin ¢ikti bir kere. Bir adn iki oldu derler bizim oralarda. Bir ad iki olan kizin
dengi de ya bosanmis adamlardir ya da yash ¢ocuklu adama varwrsin. Béyle evlendik biz hata
etmigiz iste.”

Bu noktada kadin da kendisine yonelik bu yaptirimlara, baskilara boyun egmekte veya
boyun egmek zorunda kalmaktadir. G5 numarali goriismeci soziinii atmasinin ardindan 5 yil
kadar uzun bir zaman sonra evlenirken, erkegin bir ay kadar kisa bir zamanda yeniden
evlenebilmesi, kadinin istedigi degil kendisini isteyenle evlenebilmesi toplumun kadin ve
erkege farkli yaptirimlarla yaklastiginin da bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. Toplumsal
cinsiyet rollerinin kadina ve erkege farkli dayatmalarda bulunmasi, kendi hayatlarin1 yasamak
yerine kendilerine dayatilan1 yasamak zorunda kalmalarinda etkili olmaktadir. Ozellikle
ataerkil yapilanmalarda erkek egemenligi kadmin himaye altinda yasamasi, evlilik karari
alirken esini dahi segememesi gibi kendi hayatini belirleyememesine sebebiyet vermektedir.

4. 9.Bosanmanin Ardindan Yasanan Ekonomik Sorunlar

Kadinin egitim ve calisma hayatindan 6zellikle evlilik sonrasinda soyutlanmasi, bosanma
siireci ve sonrasinda kadinin ekonomik 6zgiirliigiiniin olmamasina, bu da kadinin yakinindaki
agabey, baba gibi erkeklerin veya evlenerek bir bagka erkegin himayesi altina girmesine sebep
olmaktadir. Erkegin 6n plana ¢ikarildig: ataerkil toplumlarda ailenin kaynaklarinin énemli bir
kisminin erkegin egitimi ve isinin kurulmasina ayrilmasi, mirasin biiyiikk kisminin erkege
verilmesi kiz ve erkek ¢ocuklar arasinda egitim ve ekonomik imkanlar agisindan farkliliklarin
yasanmasina neden olmaktadir. Kadinin evlendikten sonra, bosanma siireci ve sonrasinda
yasamis oldugu magduriyetlerin kaynaginda ailenin oldugu dikkati ¢ekmektedir. Kadinin
yasamis oldugu magduriyetin kaynaginin ailesi olmasi ve ailenin bu durumun ¢ogu kez
farkinda olmamasi, var olan sistemin sorgulanmamasi dolayisi ile de devam etmesinde etkili
olmaktadir. Dolayisiyla kadinin egitim ve ekonomik donaniminin yetersizliginin onandigi bu
sistemde kadinin kocasina, babasina ya da herhangi bir erkege bagimli konumu degismemekte
sadece bagimli hale gelinen otorite degismektedir.

G1: “Bosanan bir kadwmin paraya ihtiyaci var, ge¢im derdi. Eskiden Peygamber
efendimiz zamaninda bile savaslarda geginemedigi icin evlenmisler cifter ¢ifter. O zaman
diigiiniirsek bir kadin igin en onemli sey para, ¢alismak ¢ok onemli. Calismayan kadinlarin
¢ogu para olmadigi i¢in bosanamiyorlar. Bosandiktan sonra neyle geginecegim diye
diistintiyorlar. Yoksa biitiin evliler bosanir. O kadar ¢ok tanidigim var ki bu sekilde”.
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G5: “Calisan, maasi olan bir kadin olsam bir yere gidip orda yeni bir hayat kurabilirdim,
yeni bir ev kiralardim maddi imkanim olsaydi hem evim hem arabam olurdu. Belki ¢cocuklar o
bosanmis anne baba seyini bile hissetmeyebilirdi, gayet mutlu yasardim. Maddi olarak onlara
her tiirlii yeterli gelirdim. Babalarinin yoklugunu hissettirmezdim, ozel okullara génderirdim.
Onlart mutlu edecek seyler yapardim imkanim olsaydi, ama hi¢birini yapamadim. Babami da
sugluyorum babam Fransa’dan emekli durumu ¢ok iyiydi abimi kolejlere yolladi tek oglan ya
veter ki okusun diye ama o okumadi. Biz de ne kolej gordiik ne de bir sey everdi attilar
baslarindan.”

G4: “Ayhgim giinliigiim olmadig icin ¢ok yokluk ¢ektim. Yokluk ¢ektigim i¢gin de elin her
tiirlii isini gordiim; pancara da gittim, pezzige de gittim, ekmege de gittim. Elimden geldigi
kadar miicadele ettim. Ama elin igi yoruyo insani, 3 kurus demedim 5 kurus demedim her isi
yaptim, ama emegimin karsiligini da alamadim onu da biliyorum yani bilmez degilim de
mecburluk iste baska ¢carem mi var. Niye babamin onca arsasi tarlasi vardi oglanlardan bize
pay kalmadi ki satti satti yediler. Kizlara da hakkini verseydiler ne ben ne de diger kiz
kardeslerim bugiin béyle perisan olmazdik, hepimiz bir késede siiriiniiyoruz, hi¢ helal
etmiyorum hakkimi. Az mi tarlaya tapana gittik ¢calistik giinesin alninda bizim hi¢ mi hakkimiz
yoktu babanmin mallart bitek oglana mi diisermis iste vicdan olmayinca diisiiyor bir tek
oglanlara diistiyor kiz kismina miras diismezmig o zaten koca elindeymis, koca da ne koca ya.”

G6: “Ilkokuldan cikant almis bizimkiler masallah. Bir oglu var iste, kardesim var onu
okutmaya ugrasmislar. Gittim dedim ki neden beni okutmadiniz, belki su an bir hemgireydim,
bir 6gretmendim, emekliydim. Iste bir siirii bahane buldular. Ben koyun kuzu bekledim dogrusu
bu. Ogullart da geziyordu. Hep erkek cocuklara oncelik veriyorlar. Kizlar da evde koca
beklesin. Ee koca da iyi ¢cikmadi. Sans.”

Bosanmis kadinlar agisindan dikkat c¢eken bir diger durum; bosanmanin ilerleyen
yaslarda gergeklesmesiyle birlikte egitim ve is deneyimi de olmayan kadinlarin is bulmakta
zorlanmalar1 ve yas engeline takilmalaridir. Goriisiilen kadinlarin bir kismi belli bir yasi
gectikten sonra kendileri i¢cin mevcut is segeneklerinin kisitlandigini ve ilerleyen yaslarinin is
bulmada dezavantaja doniistiigiinti belirtmekte; bu noktada yapilan islerin ¢ogunlukla temizlik
ve bakim alaninda smirli kalmasi anlasilir olmaktadir. Geng yaslarda kadinlarin evlilik ve
cocuk bakimi gibi sebeplerle is hayatinin iginde olmamalari, ilerleyen yillarda ise girmek
durumunda kalmalarinda, daha diisiik statiilerde is bulup zor sartlarda calismalarina, daha
diistik ticretler almalarina sebep olmaktadir.

G7: “Mesela yasimizdan dolayr su anda bizi ise almiyorlar, 45 yasindayim ben yash
miyim ¢ok da yasl degilim ama nereye gitsem bize geng eleman lazim abla dediler. Is artyorsun
ama yasina gore is sececeksin simdi yine iyi kotii temizlik yapryorum merdiven siliyorum da
bes sene sonra on sene sonra onu da yapamam.”

G4: “ Kizim ben 70 yasindayim. Sen ne is yapabilirsin ki teyze diyorlar mecbur kalinca
yaparsin, yaparim yani ama ¢ocuk bakacaktim ona bile annesi ¢ocuk kiiciik bakamam diye
glivenmedi herhalde ki sesleri ¢tkmadi hala haber bekliyorum. Birileri ev temizle diyecek tandir
ekmegi yapar misin diyecek kaz, tavuk yolar misin diyecek de benim anca oyle elime birkag
kurus gegecek.”
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Tim bu ifadeler dikkate alindiginda kiz ¢ocuklarinin okula gonderilmesinin, egitim
hayatlarinin desteklenmesinin ne derece onemli olduguna bir kez daha dikkat ¢cekmek Gnem
arz etmektedir.

4.10 .Biz Cektik Siz de Cekin!..

Gorligme grubundaki kadinlarin ifadelerine bakildiginda evliligini stirdiirmesi yoniindeki
baskilarin genellikle aile biiyiliklerinden geldigini sdyleyebilmek miimkiin. Eril sistemin
sosyalizasyon siirecinden gegerek toplumsal normlart icsellestiren kadinlar, kadinin evlilik
birligi icinde hangi olumsuzluk ile karsilasirsa karsilagsin ayriligi diistinmemesi gerektigini rol
modelleri vasitasi ile 6grenmektedirler. Ataerkil yapilanmalarda 6zellikle yaglanan kadinlar,
kendilerinin de yagamis olduklar1 var olan sistemi siirdiirme egilimindedirler. Her ne yasanirsa
yasansin evlilik birligini bozmayan geleneksel yapilanmalardaki yash kadinlar, yeni yetisen
neslin de kendilerini rol model almalar1 gerektigini telkin ederek kadinlarin 6grenilmis
caresizlik yasamalarina hizmet etmektedirler. Tiirkiye’de aile yapisinin genis aileden ¢ekirdek
aileye tam anlamiyla evrilmemesi (Kandiyoti, 2015) ve dolayisiyla aile biiyiiklerinin bu
konudaki agirlig1 dikkati cekmektedir. Geleneksel degerlerin kusaklar arasindaki etkinligi ile
aciklanabilecek bu durumu goriismeciler soyle ifade etmektedirler:

G3: “Onca seyi yaptilar ettiler hala bide bana halalarim bir de ebem diyorlarmus ki iste
hi¢hir sey yokmus ortada ben birakmisim ben yapmisim etmisim. Hep kadinlar suglu zaten.
Toplumda her seyi kadinlarin tistiine yikarlar. Ben miicadele ettigim halde yine ben sug¢lu
oldum hocam. Kadin olmak iste 6yle. Adam uyusturucu kullaniyor evine esigine gelmiyor ama
bosaninca kadin su¢lu oluyor ne deyim ki ben”.

G4: “Biiyiiklerden ¢ok baski oluyor ama en giizel yasayan insan biliyor. Elin soyledigi
kuru laf, senin gecimini huzurunu bilmiyor ki. Bilmedigi i¢in anca evin iginde sen ¢ekiyorsun
ne ¢ekiyorsan, yoklugu huzursuzlugu. Aile biiyiikleri hi¢ taraftar olmuyorlar bosanmaya
ayrilmaya. Yani oyle aci ¢ekmeni, 1zdirap ¢ekmeni, yokluk ¢cekmeni istiyorlar ama ¢eken adam
dayanamuyor”.

G5: “ Koyde yasasaydim ¢ildirirdim ben. Ciinkii susmuyorlar aradan ka¢ zaman gegti
hala da 6yle. Mesela gecen anneannem geldi diyor ki alip seni evine gétiirelim. Anneanne
diyorum ben bosandim, bosanma stirecinde degilim yani bosandim bitti artik ki o da seneden
seneye gelen bir insan. Orda olsam herhalde baris baris baris diye baski yaparlar. Biz neler
vasadik, neler yasadik iste birakmadik derler. Ben de oyle ¢ok bosanma taraftar: degildim de
mecbur kaldim ne yapabilirim. Iste bunu insanlara anlatamiyorsun. Biiyiikler diyor ya iste hani
ne oldu aldatti da onu da yapti bunu da yapti ama ¢ektik sen de ¢ek istiyorlar. Bu baskilar ¢cok
oluyor”.

Go6: “Aile biiyiiklerinin dedigi su,; tamam, olur, gelecek, gidecek, hep vaktimden ¢aldilar.
Tilkinin doniip dolasacagi yer kiirk¢ii diikkant var ya o séz bir numarali diismant kadinlarin.
Tamam, donebilir ama hig¢ kimse eskisi gibi donmiiyor. Daha beter déniiyor. Kimse ¢ekme sana
da yazik demiyor. Biz de ¢ektik diyorlar.”

G12: “Bizim bosanmamiz ¢ok uzun siirdii. Bizi baristirmak icin iki-iic kere aileler
toplandi, hi¢ kimse istemedi. Koyde yasiyor olsaydik daha zor olurdu. Bizi bosandirmazdi aile
biiyiikleri.”

Ugur (2014: 310) ve Sarpkaya (2013: 42) tarafindan yapilan, boganmanin kadinlarin
istegi ile gergeklesmesi halinde sucglandiklarina iligkin arastirmalarinda da benzer sekilde,
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goriisiilen kadinlarin biiyiik bir kismi yasadiklar1 sorunlara ragmen evliliklerini devam
ettirmedikleri i¢in onaylanmadiklarini ve baskilandiklarii belirtmektedirler. Geleneksel
anlay1s her sartta kadinin evliligini siirdiirmesini istemekte, aksi halde evlilik birligini bozmaya
yonelik acik ve net kusurlart olan erkek dahi olsa, tahammiil gostermeyip evliligini
siirdiirmedigi gerekgesi ile kadin su¢lanmaktadir.

4. 11. Dul Kadinsan Goriinmez Olacaksin!

Toplumun bosanan kadinlara bakis1 kadinlari, kendilerini bir kaliba sokmaya itmekte;
davranig, giyim kusam ve hatta konusmanin Olgiitii kadina 6zgiilenen normlarin bir alt
perdesinden isletilmeye baglamaktadir. Eril bakisin hedefi haline gelen kadinlar
goriiniirliiklerini azaltmak ic¢in farkli stratejilere basvurmaktadir. Bu durum goriisme
grubundaki kadinlarin ifadelerine sdyle yansimaktadir:

G1: “Fazla makyaj yapmiyorum, oyle her giin degisik bir sey giymem. Az siislensen
araniyor bu da derler, ya da kime siislendin derler. Anca diigiinde bayramda iste o da ¢ok hafif.
Annem hep der dul kadinsin oyle alli giillii, simli pullu giyilmez ayiptir diye, sanirsin ki
bosanmamisim da kocam 6lmiis yas tutuyorum.”

G4: “Eve bir tamirci gelecek olsa komsular gorse eve adam aliyor derler. Yani biri
diisiinmese biri de ¢ikar diigiiniir Allah korusun. O yiizden evde bir akrabam komsularim
varken ¢agiririm ararim gelirler genelde tamirci sucu vs. hatta mesela gecen kombiden ses
geliyordu dedemi ¢agirdim o durdu ustanin basinda.”

G5: “Esnafla muhatap olurken 5 konusacaksam 3 konusurum kisa keserim ki muhabbet
ortami olmasin. Isimi halleder ¢ikarim. Neme lazim covitanlar oluyor. Dulsun ¢iinkii herkesin
gozii sende ama sen goriinmez olmayt bilecen her halinle.”

Kadin bosanmanin ardindan, Kandiyoti (2015)’nin deyimi ile toplu denetimin hedefi
haline gelmektedir. Boyle bir durumdan kendisini koruyabilmek i¢in kilik kiyafet ve davranis
sekillerini boganma siireci ve sonrasinda degistirmek zorunda kalmaktadir. Boylece kadin
kendisini korumak veya toplum baskisini daha az hissetmek vb. gerekcelerle kendi isteklerinin
ontine toplumun isteklerini alarak kendisinden 6diin vermek zorunda kalmaktadir. Baba evinde
erkek kardes ve babasinin baskisinda yasayan kadin, evlendikten sonra esinin ve ailesinin,
bosandiktan sonra da toplumun istedigi hayata boyun egmek durumunda kalmaktadir.
Toplumun istedigi sekle girerek baskilardan kurtulacagini diisiinen boganmis kadin, toplumun
istegi hayat1 yasayarak yeni bir baski ¢esidini yasamaya baslamaktadir. Kisaca sdylemek
gerekir ise kadma kendi olma, kendi istedigi hayati yasayabilme hakki taninmamakta, bu
duruma itiraz etmesi durumunda da ¢esitli damgalamalarla yalnizlastirilmaktadir.

4.12. Sehir Hayatinda Dul Kadin Olmak Daha Rahat

Bosanan kadinlarin yasamak istedikleri yerlerin daha biiyiik yerlesim yerleri olmasinin
arkasinda toplumsal baskilardan kurtulma isteginin oldugu goriilmektedir. Koy, kasaba, ilce
gibi daha kiiciik yerlesim yerlerinde daha ¢ok toplum baskis1 yasadiklarini sdyleyen bosanmis
kadinlar, bosanma sonrasinda gorece biiylik sehirlerde yasamay1 tercih etmektedirler. Daha
biiyiik sehirlerde yasama istegini sadece toplum baskisina baglamak yeterli degildir. Biiyiik
sehirlerin her yas grubundaki, her egitim seviyesindeki insana is imkan1 sagliyor olmasi da son
derece 6nemli bir unsur olarak degerlendirilmektedir.
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Go6: “.hele gittigim koyde felaket dedikodular ¢ikti, dul oldugun icin kimseyle
konugamiyorsun, bir erkege selam veremiyorsun, akraban da olsa seni onunla yakistirtyorlar.
Cok sikanti yasadim. Ayrildigim dénem 7 yil kadim babamin evinde, canmim dedigin insanlar
bile baska sey diistiniiyor.”

G7: “Inamimaz ya intihar edersin, boyle bir sey yok, dedikodusuydu osuydu, busuydu,
gercekten intihar edersin. En sonunda ben kactim Izmit 'te dayimin yaninda kaldim. Sehirle kdy
kasaba cok fark ediyor. Burada ben simdi Istanbul’dayim ¢cok rahatim, komsularim bana
geliyor sabahlara kadar oturuyoruz, giiltiyoruz, egleniyoruz. Sehir hayatinda dul olmak daha
rahat.”

G10: “Kéyde hi¢ hos gozle bakilmiyor, cok siknti cektim. Ama bir Istanbul'da
Ankara’da yagamis olsaydim kimse karismazdi. Orda ¢iinkii tanidik kimsem yok. Cevre baskist,
akraba baskisi olmazdi. Yalan yok kotii kadin diye baktilar, iyi degil ki bosandi, iyi olsa
yvapmazdi diye baktilar. Kétii gozle baktilar. Biiyiiksehirde yasasam orda bu kadar sikinti
cekmezdim ben.”

G11: “Herkes alayladi hani 50°den 60°dan sonra ayrildin utanmiyor musun diye millet
kimi dalga gecti, giildii kimi hor gérdii. Bu saatten sonra ayrildilar diye. Istanbul’da koyden
daha rahatim ciinkii kéyde konusulur, agzi olan konusur. Kéyde rahat edemezdim kizim.
Burada kimse kimseyi tanimiyor, kapini kapatinca sen sana onlar onlara. Ama kéyde laf bitmez
soz bitmez.”

Yasanan toplumsal baskilarin bir ayagini; yasadiklar1 sorunlara ragmen evliligi
stirdiirmeleri yoniindeki anlayis nedeniyle kadinin suclanmasi olustururken, diger ayagini ise
beden ve namus kiskacindaki kadinin bir erkek olmadan sahipsiz! ve diger erkekler tarafindan
ulagilabilir olarak algilanmasi olusturmaktadir. Her sartta evliligi siirdiirmesi beklenen kadinin
buna itiraz etmesi ve sonucunda yaninda bir erkek olmadan yasamayi1 gbze almis olmasi
kadinin her tiirlii istismara agik olmay1 kabul etmis olmasi olarak degerlendirilmektedir.

4.13. Bosanms Kadin Olmak Demek

Toplum tarafindan kadina bigilen roller ve sorumluluklar ile kadinin beden ve namus
iizerinden erkegi sorumlu tutan ideoloji, bosanma siireciyle birlikte kadin tarafinda agirlasan
bir dizi magduriyetle somutlagmakta, geleneksel degerler evliligin sonlandirilmasint kadinin
basarisizlig1, “namus”’suzlugu! ya da sorumsuzlugu olarak degerlendirebilmektedir. Evliligin
kiminle, nasil ve ne sekilde gerceklestirilecegi konusundaki inisiyatif ¢ogunlukla kadina ait
olmamakla birlikte bu evliligin sonlandirilmasinda da karar merci olarak kabul gérmemektedir.
Dolayistyla gorligme yapilan kadinlar arasinda da boganmis olmanin evliligi siirdiirebilecek
kadar basarili olamamak olarak degerlendirildigi dikkati ¢ekmektedir. G3 numarali goriismeci
bosanmis kadini1 basarisizlikla tanimlarken, G6’nin ise; bosanan kadini, kendi kendine yeten
bir birey olmaktan uzak, yetersiz, ¢aresiz bir birey olarak tanimlamis oldugu goriilmektedir:

G3: “Basarisizlik yani bosanmis kadinsan basarisizsindir ki boganmigsindir.”

G6: “Caresizlik, bildigin ¢aresizlik. Sanki bir erkege baglisin o yok ya sen bittin. Maddi
olarak bittin, manevi olarak bittin. Iyi de kétii de olsa yaminda bir erkek varsa tamam yoksa
sen de yoksun, higsin.”

G10: “Hayati bitmis, elinin kiri gibi eskitilmis atilmis bir kadin geliyor aklima. Bitmig
bir hayat geliyor, bosa harcanmis bir hayat, bosa harcanmis bir omiir. Geriye doniip
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baktigimda 15 yilimin bir ¢op oldugunu goriiyorum, ¢op goriiyorum. Biitiin emeklerimin bosa
gittigini gortiyorum.”

Baz1 goriismeciler ise bosanmayi, yasadiklari tiim sorunlardan uzaklasmayla ve
ozgiirlesmeyle bagdastirmakta, ekonomik sorunlar ve ¢evre baskisina ragmen bu kararlari ile
dogru bir adim atmis olduklarint diisiinmektedirler. Nitekim yasadiklar1 sorunlarin ortadan
kalkmasi ancak bosanma ile saglanmis goriinmekte ve bosanma kararini son ¢are ve tek yol
olarak gordiikleri dikkati cekmektedir:

G5: “Zincirlerini kirip istemedigim bir hayati yasamak zorunda degilim, kendime
yveniden bir hayat kurmak mutlu olmak, her seyi ben hak ediyorum, mutlu olmayr da hak
ediyorum demek.”

G7: “Alkol kahri ¢cekmek ¢ok zor, yani rahatliyorsun béyle bir insandan béyle psikolojisi
bozuk insandan uzaklagmis oluyorsun, onun rahathigi var yani kadinlarin iizerinde.
Ozgiirlesiyorsun ¢iinkii 6yle bir insan basinda oldugu zaman baski altindasin siirekli korkuyla
yvasiyorsun. Hi¢cbir geng kizin ben ayrilmak icin evlenecegini diisiinmem. Herkes mutlu olmak
icin evlenir, Allahin emri oldugu igin evlenir ama boyle insanlar Allah kitap bilmez o yiizden
kadinlara eziyet ediyorlar.”

G12: “Swrtimdan yiik kalkmis gibi hissediyorum ashnda. Ozgiir, kafesten cikmus bir kug
gibi hissediyorum ¢iinkii disart ¢tkmama da karistyordu, evime gelene de karisryordu her seye
karistyordu...”

Goriisme grubundaki bu kadinlarin ifadeleri, bosanma kararimi kadinlarin ¢ok
diisinmeden almadiklarina, ancak bu karar1 aldiktan sonra da kendilerini tiim dertlerinden
uzaklagsmis olarak gordiiklerine isaret etmektedir. Bu gruptaki kadinlar hayatlarindaki
olumsuzluklarin kaynagi olarak evliliklerini gordiikleri i¢in evliliklerinin sonlanmas ile
hayatlarindaki olumsuzluklardan uzaklastiklarina veya uzaklasacaklarina inanmaktadirlar.

5. TARTISMA ve SONUC

Cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasindaki ayrim kadin dogmak ve kadin olmak arasindaki
ayrima karsilik gelmekte; kadin dogmus olmak evrensel iken, kadin olmak i¢ine dogulan
toplumun degerlerinde karsilik bulmaktadir. Toplumun kadina atfettigi tim deger yargilari
toplumu kuran dini, orfi, cografi, tarihi degerlerden bagimsiz olmadig: i¢in kadinin yasadig:
sorunlarin degerlendirilebilmesi ve ¢dziim liretilebilmesi dncelikle kadina olan bakisin ve bu
bakisin dinamiklerinin gézden gecirilmesini gerektirmektedir. Bu c¢alismada bosanan
kadinlarin yagamig olduklar1 sorunlar, oncelikle kadin algis1 desifre edilerek anlasilmaya
calisgitlmis ve bu dogrultuda esinden ayrilmig 12 kadinla yiiz ylize goriismeler
gerceklestirilmistir.  Yasi, egitimi fark etmeksizin kadinlarin  benzer problemlerle
karsilagmalarina ragmen sosyal sermayelerinin, onlarin bu siireclerle miicadelelerinde son
derece etkili oldugunu ortaya koymaktadir.

Literatiirdeki namus ile ilgili arastirmalar, namusla kadin arasinda giiclii bir baglanti
oldugunu ortaya koymaktadir. Annelik ve namus ekseninde beliren kadin algisi i¢in bosanma
ve bosanmis bir kadin olma ataerkinin benimsemedigi bir tablodur. Kadinin gelinligiyle ¢iktig1
evine ancak kefeniyle donebilecegine yonelik gelenekler, kadini evlilik icerisinde yasadigi
problemleri agsmaya degil kabullenmeye sevk etmekte, aksi bir tercih hem dogaya hem orfe,
adete hem de ataya yapilan saygisizlik olarak degerlendirilmektedir.
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Kadimin tiim ailenin onurunu sirtlandigia inanildigi i¢in bosanmasi durumunda tim
ailenin onurunu ayaklar altina aldig1 diisiiniilmektedir. Bu noktada gdsterilen refleksin, kadinin
eril denetim vesayetinden ayrilmasina, dayatilan normlara uyumsuz olacagina, annelik ve eslik
vazifelerini toplumun istedigi sekilde yerine getiremeyecegine karst oldugunu bilmek gerekir.
Kadma ve bosanmaya olan yaklasim ailedeki problemleri ¢cozmeye yonelik degil evliligin
siirdiiriilebilirligine yonelik olarak ivmelenmektedir. Gorlisme yapilan kadinlar bosanma
sebebi olarak aldatilma, siddet, alkol ve madde kullanimi, ilgisizlik, sorumsuzluk, eve
gelmemeyi gostermektedirler. Ancak aileler tiim bu sorunlara ragmen evliligin devam etmesi
gerektigini diistinmekte, evlilik birliginin bozulmasini onaylamamakta ve bosanmanin tek
sorumlusu olarak kadmi gordiiklerinden bahsetmektedirler. Toplumda yuvanin disi kus
tarafindan yapildig1 yoniindeki kabul, dagilan yuvay1 da her sekilde toparlamasi i¢in kadina
sorumluluk yiiklemekte, bundan dolay1 bosanmak kadinin hatasi ve yerine getirilmeyen
kadinlik vazifesi olarak diisiiniilmektedir.

Erkek aldatsa da siddet uygulasa da ilgisiz davransa da kadinin erkegin sadakatsizligini
gormemezlikten gelmesi, siddete boyun egmesi ve kocasinin sevgisini ve ilgisini kazanmak ve
evliligini siirdiirmek i¢in miitemadiyen ¢aba gostermesi gerektigine inanilmaktadir. Kadinlik
ve annelik olgusunun toplumsal kabulleri bunu gerektirmekte, evliligi siirdiirmedeki yiik kadin
tarafinda agirhik kazanmaktadir. Ozel-kamusal alan ayriminda kadinin hane igerisindeki tiim
iliskilerin dlizenlenmesinden sorumlu tutulmasi, bosanmanin sorumlulugunun kadinin
basarisizligi olarak gosterilmesinde etkili olmaktadir. Kocay1 “idare etmek”, “yola getirmek”,
“Istedigini yaptirmak” kadinin basaris1 olarak addedilmekte; bosanan kadin, esini istedigi
sartlara getiremedigi gerekgesi ile basarisiz bir es olarak degerlendirilmektedir.

Egitim ve ¢aligma hayatinda erkegin gerisinde kalan ve farkli dezavantajlarla karsilasan
kadm, evlilik ve bosanma siireclerinde de cinsiyete 6zgii yaptirimlarla karsilasmakta ve
dezavantajli konumu burada da devam etmektedir. Kadmin egitim ve meslek edinme
siireclerine olan uzaklig1 bosanma siirecinde yasanan magduriyetlerin katlanmasina neden
olmakta hem evlilik hem de bosanma siirecinde kadin i¢in hareket alanini toplumsal cinsiyet
rolleri belirlemektedir. Namusun atfedildigi cins olarak korunmasi gereken kadinin denetimi,
erkek tarafindan saglanmaktadir. Ahlak ve namus algisi lizerinden isletilen bu sistemde kadin
ve erkek farkli ¢ercevelerden degerlendirilmekte ve kadina yonelik yaptirimlar bu noktadan
hareket ile gerceklesmektedir. Ancak kadinin tiim yasamina etki eden magduriyetlerin
giderilmesi mevcut eril normlara bir serh diismeyi zorunlu kilmakta aksi halde egitim
stireclerinde bagslayan firsat esitsizligi diger alanlara da yansiyarak magduriyet zincirini devam
ettirmektedir. Kadinin alinip satilan, denetlenen, yonetilen bir cins olarak erkege bagli konumu,
kadinin giigsiizliigiinden beslenmekte ve ayni zamanda bu giigsiizliigli pekistirmektedir.
Nitekim goriismelerden elde edilen bilgiler kadinlarin hem evlilik hem de bosanma
siireclerinde yasadiklari magduriyetlerin belli haklarin taninmamis olmasinin toplu bir sonucu
oldugunu ortaya koymaktadir.

Kadmi namus kiskacina alan yaptirimlar, geleneksel ve dinsel kaynaklara
yaslandirilmakta ve bu kaynaklar ¢ercevesinde islerlik kazanmaktadir. Egitime erisebilen ve
meslek edinen kadin i¢in hem evlilik kararmin verilmesi, evliligin siirdiiriilmesi hem de
evliligin sonlandirilmast noktasinda kadmin sosyo-kiiltiirel altyapisi evlilige olan bakis
acisindaki ibreyi “zorunluluk”tan uzaklastirmakta, aksi halde bu ibre zorunlulukta
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sabitlenmektedir. Evlilik ve bosanma ile ilgili olarak yalnizca kadimin degil erkegin bakis
acisinin da esitlik zemininde yapilanmasi son derece 6nem arz etmektedir. Kadinin birey olarak
verecegi kararlarin anlamli kiliabilmesi, kabul gérmesi ve toplum nezdinde de karsilik
bulabilmesi ayni diisiince yapisinin benimsenmesiyle miimkiin goriinmektedir.
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