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Özet 

Yakın geçmişimizde başlayan, kısa sürede küresel bir sorun haline gelen koronavirüs 

salgınında Dünya genelindeki vaka sayısı 470 milyonu aşarken vefat sayısı ise 6 milyon 

seviyelerine gelmiştir. Hayatın birçok alanını olumsuz etkileyen bu durum eğitimin insan 

boyutunu oluşturan öğretmen ve öğrencileri de olumsuz etkilemiştir. Yaşanan sıra dışı bu 

durum ve gelişimini hızla sürdüren teknoloji, fen eğitiminde okul dışı öğrenmenin gerekliliğini 

öne çıkarmaktadır. Bu düşünceden hareketle çalışma 2016-2021 yılları arasında Türkiye’de ve 

Uluslararası alanda yayımlanan fen eğitiminde okul dışı öğrenmeyi içeren lisansüstü tez ve 

makalelerin incelenmesini amaçlamıştır. Nitel araştırma desenlerinden meta sentez ile 

yürütülen çalışmanın verilerinin toplanmasında Yüksek Öğretim Kurulu (YÖK) Ulusal Tez 

Merkezi, TR-Dizin, Proquest Dissertations and Thesis Abst&FT ile Google Akademik, Scholar 

Works, Eric, Science Direct gibi ulusal ve uluslararası birçok veri tabanlarından 

yararlanılmıştır. Çalışmanın amacı doğrultusunda Türkiye’de yapılmış 64 araştırma, 

uluslararası alanda yapılmış 42 araştırma ile toplam 106 araştırmaya ulaşılmıştır. Tez ve 

makalelerin meta sentezinde çalışmaların; türü, yılı, araştırma yöntemi, deseni, çalışma grubu 

ya da örneklemi, örneklem belirleme yöntemleri, veri toplama araçları, veri analiz yöntemleri 

ve konu alanları dikkate alınmıştır. Elde edilen bulgular şekil ve tablolar ile sunulmuştur. 

Türkiye’de yapılan çalışmaların daha çok makale türünde olduğu, Covid-19 salgını sonrası 

artış gösterdiği ve ağırlıklı olarak nicel yöntemin tercih edildiği; uluslararası çalışmaların 

makale türünde olduğu, salgın öncesinde artış gösterdiği ve ağırlıklı olarak nicel yöntemin 

tercih edildiği tespit edilmiştir. Çalışma grupları açısından bakıldığında hem Türkiye’de hem 

de uluslararası alanda yapılan çalışmalarda katılımcı grubun öğrenciler olduğu, çalışma 

gruplarının belirlenmesinde amaçlı örneklem türünün kullanıldığı ve örneklem büyüklüğünün 

1-50 arasında yoğunlaştığı tespit edilmiştir. Çalışma konusunun ise Türkiye’de yapılan ve 

araştırmaya dâhil edilen çalışmalarda görüş belirlemek istendiği, uluslararası yapılan ve 

araştırmaya dâhil edilen çalışmalarda ise öğrenme üzerindeki etkisi belirlenmek istendiği tespit 

edilmiştir. Türkiye’de yapılan çalışmalarının verilerinin ağırlıklı olarak görüşme formu ile 

toplandığı ve içerik analizi ile çözümlendiği ancak uluslararası alanda çalışmaların verilerinin 

anket aracılığı ile toplandığı ve bağımlı gruplar t testi ile çözümlendiği görülmüştür. Çalışmalar 
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2016-2021 yılları arası ve fen eğitimi ile sınırlandırılmış olup elde edilen bulgular ışığında 

öneriler sunulmuştur.  

Anahtar Kelimeler: Fen eğitimi, Okul dışı öğrenme,  Dört duvar dışı öğrenme, Meta-

sentez 

 

Abstract 

In the recent coronavirus epidemic, which has become a global problem in a short time, 

the number of cases worldwide has exceeded 470 million, while the number of deaths has 

exceeded 6 million. This situation, which negatively affects many areas of life, also negatively 

affected the teachers and students who make up the human dimension of education. This 

extraordinary situation and the rapidly developing technology highlight the necessity of out-

of-school learning in science education. Based on this idea, the study aimed to examine the 

postgraduate theses and articles that included out-of-school learning in science education 

published in Turkey and internationally between the years 2016-2021. Many national and 

international databases such as Higher Education Council (YÖK) National Thesis Center, TR-

Dizin, Proquest Dissertations and Thesis Abst&FT and Google Academic, Scholar Works, 

Eric, Science Direct were used to collect the data of the study, which was conducted with meta-

synthesis, one of the qualitative research designs. In line with the aim of the study, a total of 

106 studies were reached, with 64 studies conducted in Turkey and 42 studies conducted in the 

international arena. Studies in meta-synthesis of theses and articles; type, year, research 

method, design, study group or sample, sampling methods, data collection tools, data analysis 

methods and subject areas were taken into consideration. Obtained findings are presented with 

figures and tables. The studies conducted in Turkey are mostly in the type of articles, increased 

after the Covid-19 outbreak and predominantly the quantitative method is preferred; It has been 

determined that international studies are in the type of articles, increase before the epidemic, 

and mostly the quantitative method is preferred. In terms of study groups, it has been 

determined that the participant group is students in studies conducted both in Turkey and 

internationally, purposeful sampling type is used in determining the study groups, and the 

sample size is concentrated between 1-50. It has been determined that the subject of the study 

is to determine an opinion in the studies conducted in Turkey and included in the research, and 

the effect on learning in the studies conducted internationally and included in the research. It 

has been seen that the data of the studies conducted in Turkey were mainly collected by 

interview form and analyzed by content analysis, but the data of the studies in the international 

field were collected through questionnaires and the dependent groups were analyzed with the 

t-test. The studies were limited to the years of 2016-2021 and science education, and 

suggestions were presented in the light of the findings. 

Keywords: Science education, Out-of-school learning, Learning outside The four 

walls, Meta-synthesis 

 

1.GİRİŞ 

Bilimsel ve teknolojik gelişmeler sosyal ve kültürel anlamda birçok alanı etkilemiş, bu 

etkilenmeden eğitim de üzerine düşen payı almıştır. Bu süreçlere ilaveten yakın geçmişte 

maruz kalınan pandemiyle birlikte eğitim öğretim sürecinin sadece okul ortamında 
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yapılmasının yeterli olmadığı, eğitim öğretim programlarında yenilikler yapılmasının 

gerekliliği ortaya çıkmıştır. Bu yenilikler içerisinde okul dışı öğrenme ortamları ile ilgili 

düzenlemeler de yer almaktadır (Milli Eğitim Bakanlığı, 2018). Bu bağlamda Milli Eğitim 

Bakanlığının 2019’da yayınlamış olduğu konuya ilişkin genelgede “okulların bölgelerindeki 

bilim merkezleri, müzeler, sanat merkezleri, teknoparklar ve üniversitelerle iş birlikleri 

artırılacaktır” ve “Doğal, tarihi ve kültürel mekanlar ile bilim-sanat merkezleri ve müzeler gibi 

okul dışı öğrenme ortamlarının müfredatlarda yer alan kazanımlar doğrultusunda daha etkili 

kullanılması sağlanacaktır” ifadeleri yer almıştır. 

Sınıfların devamı niteliğindeki okul dışı ortamlarda gerçekleşen eğitim, okuldaki eğitim 

kadar kıymetli (Burriss & Burriss, 2011) görülmektedir. Ayrıca yaparak yaşayarak öğrenmeyi 

desteklemesi ve kendi kendine deneyimleme fırsatı sunması, kalıcı öğrenmelerin sağlanması 

açısından da önemlidir (Becker vd., 2017). Buradan hareketle okul ortamları daha çok soyut 

öğrenmenin gerçekleşmesinde rol alır. Ancak okul dışı ortamlarda somut öğrenmeler daha 

kolay gerçekleşir (Braund & Reiss, 2006) ve özellikle Fen Bilimleri programı okul dışında 

bulunan müzelere vb. informal alanlara aktarılması gerekir (NRC, National Research Council 

1996). Karademir (2018)’e göre, fen bilimleri dersinin konularında deney ve gözlemlerin 

bulunması, yaparak yaşayarak öğrenmenin önemli olduğu, dersin günlük yaşamın içinde 

olması sebebiyle sadece formal öğretime bağlı kalınması öğrencilerin bilgi seviyelerinin 

yetersiz olmasına neden olacaktır. Çünkü eğitim öğretim sürecinde yapılan okul dışı etkinlikler 

öğrencilerin öğrendiklerini daha kolay hatırlamasını sağlamaktadır (Dillon vd., 2006). Nitekim 

okul dışı öğrenme ortamlarında yapılacak çalışmaların fen bilimleri ders içerikleri ve 

kazanımları ile ilişkilendirilmesinin öğrencilerin bilişsel düşünme becerileri ve sosyalleşmeleri 

üzerinde önemli bir etkisi vardır (Rapp, 2005). 

Okul dışı öğrenme ortamları; Web 2.0 araç ve uygulamaları, sosyal medya, EBA vb. 

eğitsel içerik barındıran web siteleri dijital okul dışı ortamlar olabileceği gibi planetaryum, 

bilim merkezleri, müze ve hayvanat bahçeleri, sanayi kurum ve kuruluşları gibi sanal 

olmayan/gerçek okul dışı ortamlar da olabilir (Karademir, 2018).  

Fen eğitiminde okul dışı öğrenme ile ilgili literatür incelendiğinde okul dışı öğrenme 

ortamlarının öğrencilerin öğrenmelerine, tutumlarına, ilgilerine, motivasyonlarına ve akademik 

başarılarına etkisine yönelik çalışmalar gerçekleştirildiği görülmektedir. Okul dışı öğrenmenin 

akademik başarı üzerine etkisi (Akça, 2016; Anderson, Lucas, Ian Ginns & Dierking, 2000; 

Yanmaz, 2017; Zhanga & Tang, 2017), akademik başarı, kalıcılık ve motivasyona etkisi 

(Özdemir, 2019), bilime karşı tutumlarına etkisi (Zaragoza & Fraser, 2017; Lin&Schunn, 

2016) şeklinde çalışmalara rastlanmıştır. Ayrıca okul dışı öğrenme ile ilgili öğretmen, öğrenci, 

yönetici, öğretmen adayı gibi katılımcılardan görüş alan çalışmalar da mevcuttur. Bunlar; 

öğretmenlerin görüşleri (Cabello & Ferk Savec, 2018; Çavuş, Umdu Topsakal & Öztuna 

Kaplan, 2013; Silva, 2018), öğrencilerin görüşleri (Djonko Moore vd., 2018; Mutanen & 

Aksela, 2018; Wang & Carlson, 2011), öğretmen adaylarının görüşleri (Balkan Kıyıcı & Yiğit, 

2010; Subramaniam, 2020) ve okul idaresinin görüşleri (Füz, 2018) şeklinde literatürde yer 

almaktadır. 

Bu araştırmanın amacı, Türkiye’de ve uluslararası alanda fen eğitimine yönelik okul dışı 

öğrenme ile ilgili yapılan çalışmaların benzerlik ve farklılıklarını ortaya koymak ve bu alandaki 

araştırmacıların yararlanabileceği ortak sorular çerçevesinde bütüncül bir bakış açısı 
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sunmaktır. Dolayısıyla 2016-2021 yılları arasında Türkiye’de ve uluslararası alanda fen 

eğitimine yönelik okul dışı öğrenme ile ilgili yapılan çalışmaların analizinden elde edilen 

verilerin gelecekte yapılacak çalışmalara ışık tutması amaçlanmıştır. Bu amaç doğrultusunda 

aşağıdaki sorulara cevap aranmıştır. 

2016-2021 yılları arasında yayınlanan çalışmaların; 

• Türlerine göre dağılımı nasıldır? 

• Yıllara göre dağılımı nasıldır? 

• Amacına göre dağılımı nasıldır? 

• Kullanılan araştırma modeline göre dağılımı nasıldır? 

• Kullanılan araştırma desenine göre dağılımı nasıldır? 

• Örneklem türüne göre dağılımı nasıldır? 

• Örneklem büyüklüğüne göre dağılımı nasıldır? 

• Çalışma grubuna göre dağılımı nasıldır? 

• Veri toplama araçları nelerdir? 

• Veri analizine göre dağılımı nasıldır? 

• Ülkelere göre dağılımı nasıldır? 

 

2. YÖNTEM 

2.1. Araştırmanın Modeli 

Bu çalışmada nitel araştırmanın meta-sentez deseni kullanılmıştır. Meta-sentez 

desenlemesi ile yapılan çalışmalarda aynı konu temel alınarak çalışmalara ait bulgular bir araya 

getirilir ve detaylı inceleme yapılır, tekrar yorumlanıp çalışma haline getirilir (Çalık &Sözbilir, 

2014). Bu desen nitel modeldeki bulguları ve yorumları bilgi olarak kullanıp tekrardan yeni 

anlam ve veri sentezlemeyi hedefleyen bir çalışma desenidir (Finfgeld, 2003). Meta-sentezin 

asıl amacı geçmişte yapılan bireysel araştırma bulgularını ayrı ayrı vermektense bu bulguları 

tekrardan yorumlayarak bütüncül ve sağlam sonuçlar ortaya çıkarmaktır (Walsh&Downe, 

2005). Bu bağlamda çalışmada meta-sentez kullanılmasının nedeni amaç doğrultusunda 

Türkiye’de ve uluslararası alanda yapılmış çalışmaların benzerlik ve farklılıklarını tespit 

etmektir. Çalışmada aşağıdaki aşamalar uygulanmıştır. 

i. Üzerinde çalışılacak konunun belirlenmesi 

ii. Konuya ait anahtar kelimelerin belirlenmesi 

iii. Taranacak veri tabanı ve arama motoruna karar verilmesi 

 

2.2. Verilerin Toplanması ve Araştırmaya Dâhil Edilme Kriteri  

Araştırmada kullanılan veri tabanı ve anahtar kelimeler Tablo 1’de sunulmuştur. 

Tablo 1: Veri tabanları ve kullanılan anahtar kelimeler 

Araştırma yapılan Veri Tabanları Kullanılan Anahtar Kelimeler 

Yüksek Öğretim Kurulu (YÖK) Tez Merkezi Okul dışı öğrenme ve fen eğitimi 

TR-Dizin Okul dışı öğrenme  

Google Akademik  Fen öğretiminde okul dışı öğrenme  

Proquest Dissertations and Thesis Abst&FT Out-of-school learning and science 

Scholar Works Out-of-school learning and science 

ERIC Out of school learning 

Science Direct Outdoor learning and science 
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Tablo 1’de verilen anahtar kelimeler kullanılarak fen eğitiminde okul dışı öğrenmeyi 

içeren çalışmalar dikkate alınmıştır. Yapılan bu çalışma kapsamında incelenen lisansüstü tez 

ve makaleleri belirlemede ölçüt alınan kriterler Tablo 2’de verilmiştir. 

Tablo 2: Ölçüt alınan kriterler 

Çalışma Türü Ölçütler 

 2016-2021 Yılları arasında yapılmış olması 

 Fen eğitiminde okul dışı öğrenmeyi kapsaması 

Lisansüstü Tez ve Makale Lisansüstü tez ve makale olması 

 Tam metne ulaşılıyor olması 

 Tezlerin erişime açık olması 

Tablo 2’de belirlenen kriterler ve çalışmanın amacı doğrultusunda ulaşılan 106 

çalışmadan sekiz doktora tezi, 31 yüksek lisans tezi ve 67 makale bu çalışmanın örneklemini 

oluşturmaktadır (Ek-1). 

2.3. Verilerin Kodlanması 

Ulaşılan tez ve makaleler araştırmacı tarafından detaylı bir şekilde okunduktan sonra 

kodlanmıştır. İncelenecek yüksek lisans tezleri YL1, YL2…YL31 şeklinde, doktora tezleri 

DT1, DT2… DT8 ve makale çalışmaları ise M1, M2… M67 şeklinde kodlanmıştır. 

Araştırmanın problemi dikkate alınarak kod ve kategoriler oluşturulup çalışmanın analizi 

yapılmıştır. Çalışmanın kategorileri; çalışmanın türü, yayınlandığı yılı, modeli, deseni, 

örneklem türü, örneklem büyüklüğü, çalışma grubu, veri toplama araçları, veri analizi, 

çalışmanın amacı ve çalışmanın yayınlandığı ülke olmak üzere on bir farklı başlık altında 

toplanmıştır. 

2.4. Geçerlik ve Güvenirlik Çalışması 

Nitel çalışmalarda geçerliğin önemli ölçütlerinden biri çalışmalardan elde edilen verilerin 

not edilmesi ve bu verilere nasıl ulaşıldığını detaylı bir şekilde sunulmasıdır ((Yıldırım & 

Şimşek, 2016). İncelenen çalışmalar araştırmacı tarafından MS Excel dosyasında 

kaydedildikten 45 gün sonra tekrar kodlama işlemi gerçekleştirilmiştir. Ayrıca oluşturulan 

kodlama başka uzman araştırmacı tarafından incelenmiş ve uzman görüşü doğrultusunda 

gerekli düzeltmeler yapılmıştır. 

2.5. Veri Analizi 

Gözlem, görüşme ya da doküman aracılığı ile oluşturulan nitel araştırma bilgileri içerik 

analizinde dört bölümde analiz edilir. Bunlar; verilerin kodlanması, kategorilerin bulunması, 

kod ve kategorilerin düzenlenmesi, bulguların tanımlanması ve yorumlanmasıdır (Yıldırım & 

Şimşek, 2011). 

Bu çalışmada verilen ortak temalar (çalışmanın adı, yazarı, çalışma türü, yayınlandığı yıl, 

araştırmanın modeli, araştırmanın deseni, örneklem türü, çalışma grubu, örneklem büyüklüğü,  

veri toplama araçları, verilerin analizi, araştırmanın amacı ve yayınlandığı ülke) MS Excel 

aracında oluşturulup alt temalar ise incelenen çalışmaların amaçları ışığında elde edilmiştir. 

İncelenen çalışmalara ait kaynakça Ek-1’de verilmiştir. 

 

3. BULGULAR 

Bu bölümde 2016-2021 yılları arasında yapılan fen eğitiminde okul dışı öğrenmenin 

içeriğini kapsayan çalışmalardan elde edilen verilere yer verilmiştir.  
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Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Türüne Göre Dağılımı 

Türkiye’de yapılan çalışmalardan toplam 64 tanesi bu araştırma kapsamında ele 

alınmıştır. Çalışmaların türüne göre dağılımı Şekil 1‘de verilmiştir. 

 
Şekil 1: Türkiye’deki Çalışmaların Türlerine Göre Dağılımı 

Şekil 1’e göre Türkiye’de yapılan fen öğretiminde okul dışı öğrenmeler ile ilgili 

çalışmaların türü en çok (f: %51) ile makale iken sırayla (f: %44) ile yüksek lisans tezi ve (f: 

%5) ile doktora tezidir. Uluslararası alanda yapılan çalışmaların türlere göre dağılımı aşağıda 

Şekil 2’de verilmiştir. 

 
Şekil 2: Uluslararası Alanda Çalışmaların Türlerine Göre Dağılımı 

 

Şekil 2’ye göre, uluslararası alanda yapılan ve araştırmaya dâhil edilen çalışmaların türü 

en çok (f: %79) ile makale iken sırayla (f: %14) ile doktora tezi ve (f: %7) ile yüksek lisans 

tezi olduğu görülmektedir. 

Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Yayın Yıllarına Göre Dağılımı 

Araştırmaya dâhil edilen ve Türkiye’de yapılan çalışmaların yıllara göre dağılımı Şekil 

3’te sunulmuştur. 

5%

44%51%

Çalışma Türü

Doktora Yüksek lisans Makale

14% 7%

79%

Çalışma Türü

Doktora Yüksek lisans Makale
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Şekil 3: Türkiye’de Yapılan Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Yıllara Göre Dağılımı 

Şekil 3’e göre, Türkiye’de yapılmış çalışmalardan araştırmaya en fazla (f: 16) ile 2020 

yılındaki çalışmalardan dâhil edildiği ve en az (f:4) ile 2016 yılından dâhil edildiği tespit 

edilmiştir. İncelenen çalışmalarda son beş yılda 2021 yılına kadar düzenli bir artışın olduğu 

ancak 2021 yılında bir azalışın olduğu görülmektedir. Uluslararası alanda çalışmaların yıllara 

göre dâhil edilmesi aşağıda Şekil 4’te verilmiştir. 

 
Şekil 4: Uluslararası Alanda Yapılan ve Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Yıllara Göre Dağılımı 

 

Şekil 4’e göre uluslararası alanda yapılmış çalışmalardan araştırmaya en fazla (f: 16) ile 

2018 yılındaki çalışmalardan dâhil edildiği en az ise (f: 4) ile 2020 yılındaki çalışmalardan 

dâhil edilmiştir. Son beş yılda artış ve azalışlarda dalgalanmalar olduğu görülmektedir. 
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Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Amaçlarına Göre Dağılımı 

Türkiye’de yayınlanan ve araştırmaya dâhil edilen çalışmaların amaçlarına göre dağılımı 

aşağıda Tablo 3’te sunulmuştur. 

Tablo 3: Türkiye’de Yapılan ve Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Amaçlarına 

Göre Dağılımı 

Çalışmaların Amacı Sayı 

Görüş Belirlemek 26 

Tutuma Etkisini Belirlemek 13 

Akademik Başarıya Etkisini Belirlemek 12 

Öğrenme Üzerine Etkisini Belirlemek 7 

Bilimsel Süreç Becerilerine Etkisini Belirlemek 6 

Motivasyona Etkisini Belirlemek 5 

Algıya Etkisini Belirlemek 4 

Öz Yeterliklerini Belirlemek 3 

İlgiye Etkisini Belirlemek 3 

Farkındalıklarına (Bilgi düzeylerine) Etkisini Belirlemek 2 

Girişimcilik Becerilerine Etkisini Belirlemek 1 

Bilimin Doğası İnanışlarını Belirlemek 1 

Çevre Okuryazarlıklarına Etkisini belirlemek 1 

Geliştirilecek Materyalin Etkisini Belirlemek 1 

Doküman İncelemek 1 

Karar Verme Becerilerine Etkisini Belirlemek 1 

Kaygı Düzeyine Etkisini Belirlemek 1 

Tablo 3 incelendiğinde Türkiye’de yapılan ve araştırmaya dâhil edilen çalışmalardan 

büyük çoğunlukla (f:26) öğretmen, öğretmen adayı ya da öğrencilerin fen öğretiminde okul 

dışı öğrenmeye yönelik görüşlerinin belirlenmek istendiği tespit edilmiştir. Çalışmalardan 13 

tanesinde ise katılımcıların tutumlarının belirlenmek istendiği ve 12 çalışmada ise öğrencilerin 

okul dışı öğrenmenin fen öğretimine yönelik akademik başarıları üzerindeki etkisi tespit 

edilmiştir. Uluslararası alanda yapılan ve araştırmaya dâhil edilen çalışmalar amaçlarına göre 

Tablo 4’te sunulmuştur. 

Tablo 4: Uluslararası Alanda Yapılan ve Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların 

Amaçlarına Göre Dağılımı 

Çalışmanın Amacı Sayı 

Öğrenme Üzerine Etkisi Belirlemek 11 

Tutuma Etkisini Belirlemek 5 

Motivasyona Etkisini Belirlemek 5 

Akademik Başarı Üzerine Etkisi 3 

Algı Üzerine Etkisini Belirlemek 3 

Farkındalık Üzerine Etkisini Belirlemek 3 

Tasarım Geliştirmek 3 

Görüş Belirlemek 2 

Çevre Eğitimi Üzerine Etkisini Belirlemek 2 

Öğrenme Modeli Üzerindeki Etkisini Belirlemek 2 

Yeteneğe Etkisini Belirlemek 1 

Bilimsel Süreç Becerilerini Belirlemek 1 

Öğretim Programı Üzerindeki Etkisini Belirlemek 1 

Konuya Etkisini Belirlemek 1 

İlgiye Etkisini Belirlemek 1 

Kullanım Sıklığını Belirlemek 1 

Sosyal İlişki Üzerindeki Etkisini Belirlemek 1 

Karar Verme Becerisine Etkisini Belirlemek 1 
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Uluslararası alanda yapılan ve araştırmaya dâhil edilen çalışmalar amaçlarına göre 

incelendiğinde en fazla (f:11) ile öğrenme üzerindeki etkinin belirlenmek istendiği, (f:5) ile 

okul dışı öğrenmede fen öğretimine yönelik tutum ve motivasyonun belirlenmek istendiği 

tespit edilmiştir. 

 

Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Modellerine Göre Dağılımı 

Türkiye’de yapılan araştırmaya dâhil edilen çalışmaların modellerine göre dağılımı Şekil 

5’te sunulmuştur. 

 
Şekil 5: Türkiye’de Yapılan Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Modellerine Göre Dağılımı 

 

Bu araştırmaya dâhil edilen çalışmalar, kullandıkları araştırma modeli bakımından Şekil 

5’teki veriler incelendiğinde en fazla kullanılan modelin (f: 25) ile nicel araştırma modeli 

olduğu, en az ise (f: 14) ile karma model olduğu görülmüştür. Uluslararası alanda yapılan 

araştırmaya dâhil edilen çalışmaların modellere göre dağılımı Şekil 6’da sunulmuştur. 

 

 
Şekil 6: Uluslararası Alanda Yapılan ve Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Modellerine Göre Dağılımı 

 

Uluslararası alanda yapılan ve bu araştırmaya dâhil edilen çalışmalar, kullandıkları 

araştırma modeli bakımından incelendiğinde en fazla kullanılan modelin (f:21) ile nicel 
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araştırma modeli olduğu görülmüştür. Araştırmaya en az dâhil edilen çalışma modeli ise (f: 5) 

ile karma model olmuştur. 

Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Desenlerine Göre Dağılımı 

Türkiye’de yapılan araştırmaya dâhil edilen çalışmaların desenlerine göre dağılımı Şekil 

7’de sunulmuştur. 

 
Şekil 7: Uluslararası Alanda Yapılan ve Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Desenlerine Göre Dağılımı 

 

Bu araştırmaya dâhil edilen çalışmalar, kullandıkları araştırma deseni bakımından 

incelendiğinde (Şekil 7) yüksek lisans tezi türünün en fazla kullandığı desenin (f:12) ile yarı 

deneysel desen,  doktora tezi türünün (f:2) ile yarı deneysel desen, makale türünde ise en fazla 

(f:9) ile olgu bilim deseni olduğu, toplamda da (f:17) ile yarı deneysel desen olduğu tespit 

edilmiştir. Ayrıca birçok çalışmada birden fazla desen kullanılmıştır. Uluslararası alanda 

yapılan ve araştırmaya dâhil edilen çalışmaların desenlerine göre dağılımı Şekil 8’de 

sunulmuştur. 

 
Şekil 8: Uluslararası Alandaki Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Desenlerine Göre Dağılımı 
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Bu araştırmaya dâhil edilen çalışmalar, kullandıkları araştırma deseni bakımından Şekil 

8’deki veriler incelendiğinde yüksek lisans tezi türünde (f:1) ile deneysel desen, durum deseni 

ve tarama deseni kullanıldığı, doktora tezi türünde (f:2) ile eylem araştırması deseni, makale 

türünde ise (f:6) ile durum deseni ve deneysel desenin kullanıldığı, toplamda da (f:8) ile durum 

deseni olduğu tespit edilmiştir. Ayrıca birçok çalışma birden fazla desen kullanmayı tercih 

etmiştir. 

Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Örneklem Çeşidine Göre Dağılımı 

Türkiye’de yapılan ve araştırmaya dâhil edilen çalışmaların örneklem çeşidine göre 

dağılımı Şekil 9’da sunulmuştur. 

 
Şekil 9: Türkiye’de Yapılan ve Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Örneklem Çeşidine Göre Dağılımı 

 

Türkiye’de yapılan ve araştırmaya dâhil edilen çalışmaların örneklem çeşidine göre 

dağılımları incelendiğinde (Şekil 9) en fazla (f:15) ile amaçlı örneklemin bir alt türü olan kolay 

ulaşılabilir durum örneklemesinin olduğu tespit edilmiştir. Uluslararası alanda yapılmış ve 

araştırmaya dâhil edilen çalışmaların örneklem çeşidine göre dağılımı Şekil 10’da sunulmuştur. 

 
Şekil 10: Uluslararası Alanda Yapılan ve Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Örneklem Çeşidine Göre 

Dağılımı 
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Uluslararası alanda yapılmış ve araştırmaya dâhil edilmiş çalışmaların örneklem çeşidine 

göre dağılımına ait veriler Şekil 10’da verilmiş olup en fazla (f:15) ile amaçlı örneklem 

türlerinden ölçüt örneklem olduğu görülmüştür. Ayrıca beş makale çalışmasında örneklem 

çeşidi belirtilmemiştir. 

Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Örneklem Büyüklüğüne Göre Dağılımı 

Türkiye’de yapılan ve araştırmaya dâhil edilen çalışmaların örneklem büyüklüğüne göre 

dağılımı Şekil 11’de sunulmuştur. 

 
Şekil 11: Türkiye’de Yapılan ve Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Örneklem Büyüklüğüne Göre Dağılımı 

 

Yapılan incelemeye göre örneklem büyüklüğünün en fazla 21-40 arasında (f:17) ile yer 

aldığı görülmüştür (Şekil 11). Ayrıca 0-20 arasında (f:15) ile ve 41-60 arasında ise (f:11) ile 

yer aldığı tespit edilmiştir. Uluslararası alanda yapılmış ve araştırmaya dâhil edilmiş 

çalışmaların örneklem büyüklüğü ise Şekil 12’de verilmiştir. 

 
Şekil 12: Uluslararası Alanda Yapılan ve Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Örneklem 

Büyüklüğüne Göre Dağılımı 
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Şekil 12’ye göre uluslararası alanda yapılmış ve araştırmaya dâhil edilen çalışmaların 

örneklem büyüklüğünün (f:19) ile 0-50 arasında yoğunlaştığı görülmüştür. Ayrıca ikinci sırada 

(f:11) ile 200 ve üzeri örneklem büyüklüğünün olduğu görülmektedir.  

Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Örneklem Grubuna Göre Dağılımı 

Türkiye’de yapılan ve araştırmaya dâhil edilen çalışmaların örneklem grubuna göre 

dağılımı Şekil 13’te sunulmuştur. 

 
Şekil 12: Türkiye’de Yapılan ve Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Örneklem Grubuna Göre 

Dağılımı 

Araştırmaya dâhil edilen çalışmaların amaçlarına ulaşmak için kullandıkları örneklem 

grubunun en fazla (f:40) ile öğrenci olduğu görülürken hemen akabinde (f:13) ile öğretmen 

adayı, (f:12) ile öğretmen olduğu tespit edilmiştir. Uluslararası alanda yapılmış ve araştırmaya 

dahi edilen çalışmaların örneklem grubuna göre dağılımı Şekil 14’te sunulmuştur. 

 
Şekil14: Uluslararası Alanda ve Yapılan Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışma Örneklem Gruplarına Göre 

Dağılımı 
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Şekil 14’e göre, örneklem grubunun en fazla (f:33) ile öğrenci olduğu görülürken hemen 

akabinde (f:10) ile öğretmen, (f:3) ile yöneticiler olduğu tespit edilmiştir. Ayrıca (f:2) ile 

ailelerinde çalışmaya katıldığı görülmüştür. 

Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Veri Toplama Araçlarına Göre Dağılımı 

Türkiye’de yapılan ve araştırmaya dâhil edilen çalışmaların desenlerine göre dağılımı 

Şekil 15’te sunulmuştur. 

 
Şekil 15: Türkiye’de Yapılan ve Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Veri Toplama Araçlarına Göre 

Dağılımı 

Araştırmaya hem nitel hem nicel hem de karma model çalışmalar dâhil edilmesi 

sebebiyle veri toplama araçlarında da çeşitlilik söz konusudur. Çalışmaların türüne göre 

kullanılan veri toplama araçları ve sayıları ayrıntılı olarak Şekil 15’te verilmiştir. Grafik 

incelendiğinde doktora tezi türünde en fazla kullanılan veri toplama aracının (f:2) ile görüşme 

formu ve başarı testi olduğu, yüksek lisans tezi türünde (f:13) ile görüşme formu, makale 

türünde (f:16) ile görüşme formu olduğu ve toplamda da (f:31) ile görüşme formunun 

kullanıldığı görülmüştür. Çalışmalarda kullanılan veri toplama araçlarına göre görüşme 

formundan sonra ikinci sırada başarı testlerinin yer aldığı görülmektedir. Uluslararası alanda 

yapılmış olup araştırmaya dâhil edilen çalışmaların veri toplama araçlarına göre dağılımı Şekil 

16’da sunulmuştur.  
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Şekil 16: Uluslararası Alanda Yapılmış ve Araştırmaya Dâhil Edilen çalışmaların Veri Toplama Araçlarına 

Göre Dağılımı 

Şekil 16 incelendiğinde en fazla kullanılan veri toplama aracının anket olduğu 

görülmektedir. Araştırmacılar çalışmalarında anket dışında veri toplama aracı olarak sırasıyla 

gözlem formu, görüşme formları, saha çalışması notları, öğrenci etkinlikleri ve başarı testlerini 

kullandığı görülmektedir. Birçok araştırma birden fazla veri toplama aracını kullanmıştır. 

Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Veri Analizine Göre Dağılımı 

Türkiye’de yapılan ve araştırmaya dâhil edilen çalışmaların veri analizlerine göre 

dağılımı Şekil 17’de sunulmuştur. 

 
 Şekil 17: Türkiye’de Yapılan ve Araştırmaya dâhil Edilen Çalışmaların Veri Analizine Göre Dağılımı 

 

Şekil 17’ye göre çalışmaların yöntemlerine paralel olarak çalışma verilerinin 

çözümlenmesinde en fazla (f:32) ile içerik analizinin kullanıldığı görülmektedir. Kullanılan 

toplam içerik analizinin (f:1) ile doktora tezinde, (f:14) ile yüksek lisans tezinde ve (f:17) ile 
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makale çalışmasında yer aldığı tespit edilmiştir. Uluslararası alanda yapılan ve araştırmaya 

dâhil edilen çalışmaların veri analizine göre dağılımı Şekil 18’de sunulmuştur. 

 
Şekil 18: Uluslararası Alanda Yapılan ve Araştırmaya dâhil Edilen Çalışmaların Veri 

Analizine Göre Dağılımı 

Şekil 18’e göre, verilerin çözümlenmesinde en fazla (f:8) ile bağımlı gruplar t testi 

kullanıldığı hemen akabinde ise (f:7) tematik analizin görülmüştür. Bazı çalışmalarda biden 

fazla veri analizi kullanıldığı görülmüştür. Ayrıca bu veri analizlerinin dışında 16 çalışmada 

veriler farklı analizlerle çözümlenmiştir. Çalışmalardan M35 ve M36 kodlu makale 

çalışmalarında veri analizi olarak araştırmacı tarafından geliştirilen protokol, M38 kodlu 

makale çalışmasında Bernstein analizi, M39 kodlu makale çalışmasında Bernstein analizi, M47 

kodlu makale çalışmasında Studiocode zaman çizelgeleri (tablo) analizi, M51 kodlu makalede 

çıkarımsal analiz, DT4 kodlu doktora tezinde faktör analizi, DT5 kodlu doktora çalışmasında 

bütüncül analiz gibi veri analizlerinin kullanıldığı görülmüştür. 

Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Ülkelere Göre Dağılımı 

Türkiye’de ve uluslararası alanda yayınlanan ve araştırmaya dâhil edilen çalışmaların 

ülkelere göre dağılımı Şekil 19’da sunulmuştur. 

 
Şekil19: Araştırmaya Dâhil Edilen Çalışmaların Ülkelere Göre Dağılımı 
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Araştırmaya dâhil edilen toplam 106 çalışma içerisinde üç doktora tezi, 28 yüksek lisans 

tezi ve 33 makale çalışması olmak üzere toplam 64 çalışma Türkiye’de yayınlanmıştır. Geriye 

kalan 42 çalışma uluslararası alanda yayınlanmıştır (Altı doktora tezi, üç yüksek lisans tezi ve 

33 makale). Uluslararası alanda yapılan çalışmaların en fazla (f:17) ile ABD’de yayınlandığı 

tespit edilmiştir. Akabinde ise (f:4) ile Avustralya’da, (f:3) ile Almanya’da ve (f:2) ile 

Brezilya’da yayınlanmış olduğu görülmüştür. 

 

4. TARTIŞMA VE SONUÇ  

Yakın geçmişimizde başlayan, kısa sürede küresel sorun haline gelen ve hala etkisini 

hissettiren koronavirüs salgını eğitime bakış açımızda değişiklikler meydana getirmiştir 

(Bozkurt ve Sharma, 2020). Salgın sebebiyle Dünya genelinde eğitimin devamı açısından 

uzaktan eğitim tek çıkar yol olarak görülmüştür (Çakın & Külekçi Akyavuz, 2020). Bu 

bağlamda web 2.0 araçları ve sanal öğrenme ortamlarını kapsayan, okul dışı öğrenmenin bir 

ayağı olan dijital okul dışı öğrenmenin (Karademir, 2018) öneminin altını bir kez daha 

çizilebilir. Bu araştırmanın amacı, fen eğitimine yönelik yapılan okul dışı etkinlikler üzerine 

yapılmış çalışmaların analizlerini yapıp bütüncül bir bakış açısıyla sunmaktır. Bu doğrultuda 

Türkiye’de ve uluslararası alanda yapılmış toplam 106 çalışma incelenmiştir. Araştırmaya 

dâhil edilen çalışmaların yıllara göre dağılımı incelendiğinde çalışmaların sayısı bakımından 

Türkiye’de 2018-2021 yılları arasında bir artış olduğu gözlemlenirken, uluslararası alanda en 

fazla çalışmanın 2018 yılında yayınlandığı ve 2018 sonrasında azaldığı, 2021 yılında tekrar 

artış gösterdiği tespit edilmiştir.  

İncelenen çalışmaların türlerine göre dağılımı incelendiğinde Türkiye’de yapılan ve 

araştırmaya dâhil edilen çalışmaların en çok makale türünde olduğu ve ikinci sırada yüksek 

lisans tezi türünün olduğu tespit edilmiştir. Aynı şekilde uluslararası alanda yapılan 

çalışmalarda da makale türünün yoğun olduğu görülmüştür. Araştırmaya dâhil edilen 

çalışmaların modelleri açısından dağılımı incelendiğinde hem Türkiye’de yapılan hem de 

uluslararası alanda yapılan çalışmaların nicel ağırlıklı olduğu tespit edilmiştir. Nicel araştırma 

yönteminin gerçek ile duygunun ayrılmasında ve gerçeğin ölçülmesinde önemli bir payı vardır 

(Büyüköztürk vd., 2016). Bu bağlamda araştırmacıların gerçeği gözlemleyip ölçmek için nicel 

araştırma modelini tercih ettiklerini söyleyebiliriz. Araştırmada nicel modelden sonra nitel 

araştırma modelinin de çok tercih edildiği tespit edilmiştir. Nitel araştırma modelinde ise 

gerçeğin ne olduğundan çok gerçeğe nasıl ulaşıldığının belirtilmesidir (Berber, 2017).  

Araştırmaya dâhil edilen çalışmalar amaçları doğrultusunda incelendiğinde Türkiye’de 

yapılan çalışmalarda okul dışı öğrenme faaliyetlerine ilişkin paydaşların görüşlerinin tespit 

edilmesinin ön planda olduğu görülmüştür. Görüş belirlemede kullanılan ve araştırma deseni 

olan olgu bilimin amacı katılımcıların kendi zihin âleminde oluşturdukları anlamları ortaya 

çıkararak zengin bir sunum meydana getirmektir (Aydın Günbatar, 2019). Ayrıca katılımcıların 

tutum ve akademik başarıya etkisine yönelik yapılan çalışmaların ise ikinci sırada yer aldığı 

tespit edilmiştir. Uluslararası alanda yapılan çalışmalarda okul dışı öğrenmelerin bireylerin 

öğrenmeleri üzerine etkisinin tespit edilmek istendiği sonucuna ulaşılmıştır. Sınıf dışı öğrenme 

ortamları olarak adlandırılan alanlarda gerçekleştirilen öğrenmelerde öğrencilerin öğrenme 

isteği artmakta, sosyal beceri kazanmaları hızlanmakta ve olumlu tutum gelişmektedir (Ramey- 

Gassert, Walberg & Walberg, 1994; Ramey- Gassert, 1997). 
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Türkiye’de yapılan ve araştırmaya dâhil edilen çalışmaların katılımcı grupları olarak 

farklı yaşlardaki öğrencilerin tercih edildiği sonucuna ulaşılmıştır. Türkiye’de yapılan 

çalışmalarda katılımcı grup olarak öğretmen, öğretmen adayı, okul yöneticileri ve 

akademisyenlerle çalışıldığı,  uluslararası alanda yapılan çalışmalarda ise buna ek olarak 

yetişkin bireylerle, çevre eğitmenleri ve ilgili kurum ve kuruluşların personeli ile yapıldığı 

tespit edilmiştir.  

Eğitim ile ilgili yapılan araştırmalarda deneysel desenin kullanıldığı çalışmalarda 

örneklem sayısının fazla olması tercih edilmez; çünkü sayının artması istenmeyen ve kontrolü 

zorlaştıran durumların oluşmasına neden olur  (Özmen, 2014). Literatüre göre 30 kişilik 

örneklem grubu deneysel çalışmalardan elde edilen verilerin genelleştirilmesi için ideal kabul 

edilir (Özmen, 2014; Büyüköztürk vd., 2011). Nitekim yapılan incelemeler sonucunda 

araştırmaya dâhil edilen çalışmaların örneklem büyüklüğüne göre dağılımının hem Türkiye’de 

hem de uluslararası alanda yapılan çalışmalarda 1-50 arasında yoğunlaştığı görülmüştür. 

Türkiye’de ve uluslararası alanda yürütülen çalışmalarda genellikle birden fazla veri 

toplama aracı tercih edildiği gözlemlenmiştir. Araştırma probleminin farklı araştırma 

yöntemleri, teknikleri ve ölçme araçları kullanılarak sorgulanması tavsiye edilmektedir 

(Denzin, 1989). Böylece tek bir yönteme, tekniğe ya da ölçme aracına bağlı olarak elde edilen 

verinin sınırlılıkları, yanlılıkları ve olumsuz tarafları ortadan kalkacaktır. Türkiye’de yapılan 

ve araştırmaya dâhil edilen çalışmalarda sıklıkla görüşme formu kullanıldığı, uluslararası 

alanda ise verilerin çoğunlukla anket aracılığı ile toplandığı tespit edilmiştir. Özellikle 

hazırlama, uygulama ve veri toplama sürecinin kolaylığı ayrıca kısa sürede çok sayıda veriye 

ulaşılması gibi özellikleri sebebiyle anket tercih edilmektedir (Ayas, 2011). Ayrıca anketlerin 

katılımcılara uygulanması ve elde edilen veriler doğrultusunda katılımcılarla görüşme 

yapılması en çok tercih edilen tekniklerden biridir (Bolat vd., 2014). 

Yapılan incelemeler sonucunda Türkiye’de yapılan ve araştırmaya dâhil edilen 

çalışmalarda elde edilen verilerin içerik analizi ile çözümlendiği, uluslararası alanda yapılan 

çalışmaların ise bağımsız örneklemler t testi ile çözümlendiği sonucuna ulaşılmıştır. İçerik 

analizinde sistematik bir şekilde çalışmaya katılan grubun görüşünü ortaya çıkarma durumu 

söz konusudur (Altunışık vd., 2010). Araştırmalarda parametrik testlerin çok tercih edilmesinin 

nedeni parametrik testlerin popüler olması ile birlikte sonuçlarının daha güvenilir olmasıdır 

(Kaptein, Nass ve Markopoulo, 2010). Parametrik testlerin kullanılmasında aranan ön koşul 

örneklem sayısının 50’nin üstünde olması ve normal dağılım göstermesidir (Boone & Boone, 

2012). Nitekim uluslararası alanda yapılan ve araştırmaya dâhil edilen çalışmalardan 23 

tanesinin 50’nin üzerinde olduğu görülmüştür. 

Araştırmada incelenen son beş yılda fen öğretiminde okul dışı öğrenmeye ilişkin 

çalışmaların ülkelere göre dağılımına bakıldığında en yüksek sayının Türkiye olduğu ve 2016 

yılı itibari ile 2020 yılına kadar artış gösterdiği görülmüştür. Araştırmaya katılan Almanya, 

ABD, Brezilya gibi toplam 15 ülkenin ise fen öğretiminde okul dışı öğrenme konusuna daha 

az yer verdiği tespit edilmiştir. Nitekim ABD’de yaşanan ekonomik sorunlar, okul dışı 

öğrenme ortamlarına erişme durumu, konuların ve içeriklerin standardı yakalama güçlüğü, 

güvenlik gibi olumsuzluklar sebebiyle son on yılda informal kuruluşlara gerçekleştirilen 

ziyaretlerin azaldığı ve web teknolojilerini kullanan okul dışı öğrenme ortamlarına olan ilginin 

arttığı tespit edilmiştir (Kenna & Potter, 2018). 
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Sonuç olarak bu araştırmada Türkiye’de ve uluslararası alanda fen öğretimine yönelik 

okul dışı öğrenmeyi içeren çalışmaların; yıllara, amaca, çalışma türüne, çalışmanın modeline 

ve desenine, örneklem türüne, örneklem büyüklüğüne ve çalışma grubuna, veri toplama 

araçlarına, veri analizlerine ve ülkelere göre dağılımlarına bakılarak bütüncül bir bakış açısı 

geliştirilmiştir.  

Araştırmadan elde edilen sonuçlar doğrultusunda; Fen eğitimine yönelik okul dışı 

etkinlikler düzenleyecek olan araştırmacılar bu araştırmadan yararlanarak az çalışılan konu 

alanlarına yönelmesi önerilebilir. Ayrıca çalışmalarda karma araştırma modeline az yer 

vermiştir. Karma modelde hem nicel hem de nitel model kullanılarak daha güçlü veriler elde 

edilebileceği düşünülmektedir. Ayrıca incelenen çalışmalarda fen öğretimine yönelik okul dışı 

öğrenmede öğretmenlerin öz yeterlik inancına yer verilmediği görülmüştür, ileriki çalışmalarda 

bunun göz önünde bulundurulması tavsiye edilir. 
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