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Ozet

Bu ¢alismada, Ilkdgretim Matematik Dersi 6gretim programi 8. Smif kazanimlariyla,
Liseye Gegis Smnavi (LGS)’nda sorulan matematik sorular1 arasindaki iliskinin belirlenmesi ve
bu sorular ile yenilenmis Bloom taksonomisine gore bilissel siireclerin hangi diizeyde
Ol¢iildiigilinlin ortaya ¢ikarilmasi amacglanmistir. Caligma kapsaminda 2021 LGS smavindaki
20 matematik sorusu ve bu sorularin olusturulmasinda temel alinan 52 adet 8. Sinif kazanimi
nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi ile ¢oziimlenmistir. Sorular ve kazanimlar
arastirmact 6gretmen ve bir alan uzmani tarafindan bagimsiz olarak siniflandirilmus, verilerin
analizinde betimsel istatistikten yararlanilmistir. Elde edilen verilerden, 2021 LGS matematik
sorularinin yenilenmis Bloom taksonomisinin bilgi boyutuna gore islemsel ve iistbiligsel iken,
bu sorularin olusturulmasinda temel alinan matematik 8.sinif kazanimlarinin ise olgusal,
kavramsal ve islemsel tiirde oldugu tespit edilmistir. Ayni zamanda 2021 LGS matematik
sorularinin ¢ok biiyiik bir kisminin yenilenmis Bloom taksonomisinin biligsel boyutundaki
uygulama ve ¢oziimleme basamaklarindaki bilissel siirecleri 6l¢tiigii, bununla birlikte bu
sorularin olusturulmasinda temel alman matematik 8.smif kazanimlarinin ise anlama ve
uygulama basamaklarinda yogunlastigi sonucuna ulasilmistir. Liseye gecis sinavlaridaki
matematik sorularinin hazirlanmasi siirecinde ve matematik dersi kazanimlarinin Yenilenmis
Bloom Taksonomisi iistbilissel boyutlarmin da dikkate alinmas1 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: LGS matematik sorulari, yenilenmis Bloom taksonomisi, ortaokul
matematik dersi 6gretim programi kazanimlari

Y Bu ¢alisma, 23-25 Mayis 2022 tarihleri arasinda Erzurum’da diizenlenen “1st International Symposium
on Current Developments in Fundamental and Applied Mathematcs Sciences” de sozlii bildiri olarak
sunulmustur.
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Abstract

The aim of this study was to determine the relationship between the mathematics
questions asked in the High School Entrance Exam (LGS) and the 8th grade objectives of the
Primary Education Mathematics Course Curriculum, and to reveal at which level cognitive
processes are measured through these questions according to the revised Bloom taxonomy.
Within the scope of the study, 20 mathematics questions in the 2021 LGS and 52 8th grade
objectives based on the formation of these questions were analyzed by document analysis, one
of the qualitative research methods. The questions and achievements were classified
independently by the researcher teacher and a field expert, and descriptive statistics were used
in the analysis of the data. The data obtained showed that the 2021 LGS mathematics questions
were operational and metacognitive according to the knowledge dimension of the revised
Bloom taxonomy, while the 8th grade mathematics objectives based on the formation of these
guestions were factual, conceptual and operational. In addition, it was concluded that most of
the 2021 LGS mathematics questions measured the cognitive processes in the application and
analysis steps in the cognitive dimension of the revised Bloom taxonomy, while the 8th grade
mathematics objectives focused on the understanding and application steps. It is recommended
that the mathematics questions in the high school entrance exams and the mathematics course
objectives should be reviewed according to the revised Bloom's taxonomy metacognitive
dimensions.

Key Words: High school entrance exam, revised Bloom taxonomy, objectives of the
primary education mathematics course curriculum

1.GIRIS

Ulkemizde ilkdgretimden ortadgretime gegis siirecinde merkezi smavlarm etkisi
giderek artmaktadir. Bu yas araligindaki 6grenci sayisindaki diizenli artma ve bu 6grencilere
nitelikli egitim imkani1 sunabilecek okullarin sayisinin nispeten ¢ok fazla olmamasi bu
durumun temel nedenleri olarak gortilmektedir. 1997 yilindan itibaren sekiz yillik zorunlu
egitime gecisle birlikte ortadgretime Ogrenci alimlart MEB tarafindan farkli ad veya
kapsamlarda olmak iizere merkezi sinavlarla yapilmaktadir. Bu smavlar ortadgretime
yerlestirmede temel belirleyici olmakla birlikte bu diizeydeki sinavlarin yapisi, igerigi ve
yerlestirme kriterleri gibi hususlarda belli bir standardin saglandigin1 sdylemek zordur (Giir,
Celik ve Coskun, 2013:8). Bu baglamda iilkemizde son yillarda ortadgretime gegis siirecinde
uygulanan simavlara ait bilgiler Tablo1’e ¢ikarilmistir.

Tablo 1. Ulkemizde uygulanan ortadgretime gecis sinavlari ve kapsamlari

Sinav Doénemi Kapsami

8. simf 6gretim programindaki TUrkce, matematik, fen bilgisi,
Liseye Giris Sinavi (LGS) 1998-2003  sosyal bilgiler ile din kiltliri ve ahlak bilgisi derslerine yonelik
sorulardan olusan bir sinavdir.

Ortadgretim Kurumlari 8. siif 6gretim programindaki Tirkce, matematik, fen bilgisi,
Sec¢me ve Yerlestirme Smavi ~ 2004-2007  sosyal bilgiler ve din kiltirl ve ahlak bilgisi dersleri kapsaminda
(OKS) olusturulan 100 soruluk bir sinavdir.

Seviye Belirleme Sinavi  2008-2009 6, 7 ve 8. simflardan sonra uygulanan {i¢ sinavdan ibarettir.
(SBS) Ortaokulun tim simiflarinin 6gretim programini kapsayan ve

yalnizca bir dénem uygulanan bir sinavdir.
Seviye Belirleme Sinavi  2009-2013  Yalmizca 8. siiflara yonelik olan ve 8. sinif 6gretim programini
(SBS) kapsayan bir sinavdir.
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Temel Ogretimden Turkce, matematik, fen ve teknoloji, sosyal bilgisi ve din kaltiri
Ortadgretime Gegig Sistemi ~ 2013-2017  ve ahlak bilgisi derslerinin ikinci smavi olarak yilda 2 kez
(TEOG) uygulanan bir siavdir.

Matematik, fen ve teknoloji, tlrkge, inkilap tarihi ve
Liselere Gegis Sinavi (LGS) 2018- atatlirkcllik, yabanci dil, din kiiltiri ve ahlak bilgisi derslerinin

8. smuf dlzeyindeki kazanimlarina yonelik uygulanan bir

sinavdir.

Tablo1’den de goriildiigii gibi ortadgretime gegis siirecinde matematik belirleyici
dersler arasinda yer almakta ve 6zellikle 8. Siif diizeyindeki matematiksel konu ve kavramlar
one ¢ikmaktadir. Pigkin Tung ve Baydar (2022: 23) matematik dersinin egitim ve §gretim
stireclerinin degerlendirilmesine yonelik ulusal ve/veya uluslararasi smavlarda, dgrencilerin
basar1 seviyelerini ve zihinsel becerilerini ortaya ¢ikarmada ise kosturulan derslerin basinda
geldigini belirtmektedir. Ulkemizde ortadgretime gecis siirecinde 2018 yilindan itibaren
uygulanmaya baslanan Liselere Gegis Sistemi (LGS), 8. smifi tamamlayan Ogrencilerin
orta0gretim kurumlarina gegislerini saglayan bir smavdir. Sozel ve Sayisal olmak iizere iki
bdliimden olusan sinavin sayisal kisminda 20 Matematik ve 20 Fen Bilimleri olmak tzere 40
coktan seg¢meli test sorusu uygulanmaktadir. Matematik sorulart 8. simif Matematik Dersi
Ogretim Programi (MDOP)’ndaki alan ve alt &grenme alanlarina ait kazanimlar
kapsamaktadir (MEB, 2018a). 2021 yilindaki LGS sinavina 8.smifi basariyla tamamlayarak
ortaokuldan mezun olan 1.243.830 6grenciden 1.038.492’si katilmistir. 20 sorunun yer aldigi
matematik testinde dgrencilerin dogru cevap sayisi ortalamasi 7,56 ve standart sapmasi 4,56
olarak hesaplanmistir. Bu sorularmn hig¢birini dogru isaretleyemeyen 6grencilerin oran1 %3,79
iken tamamini dogru isaretleyenlerin orani ise %0,32 gibi oldukga diisiik bir diizeyde kalmigtir
(MEB, 2021). Sinav sonuglarina gore dgrencilerin %73,56’s1 10 ve daha az sayida Matematik
sorusunu dogru olarak cevaplandirabilmistir. Matematik, 0grencilerin yaklagim 4’te 3’{iniin
sorularin yarisin1 dogru bir sekilde cevaplandiramadigi ve en diisiik performans sergiledikleri
ders olarak 6ne ¢cikmustir. LGS sinavina iliskin MEB tarafindan hazirlanmis olan degerlendirme
raporunda genel anlamda smavin 6zel olarak da matematik sorularinin hangi biligsel basamagi
temel aldig1 ve hangi becerileri Olgtiigiine iliskin herhangi bir bir degerlendirmeye yer
verilmemistir.

Taksonomi yada smiflandirmalar farkli derslere ait 6gretim programlarinin ve/veya
egitim stireclerinin sistematik olarak degerlendirilmesinde siklikla kullanilmaktadir. Bloom
(1956) egitim sureclerinde olduk¢a siklikla kullanilan problemlerin soyutlama duzeylerini
smiflandirmak amaciyla biligsel alani alt1 basamaktan ibaret olarak ele aldi. Taksonominin
orjinal bu versiyonunda bilgi, kavrama, uygulama, analiz, sentez ve degerlendirme olmak tizere
belli bir hiyerarsi icerisindeki alt1 diizeyin ilk ti¢ii alt diizey geri kalanlari ise iist diizey beceriler
olarak kabul edilmistir (Ari, 2018: 16). Bu hiyerarsik diizen daha ¢ok 6gretim programlarindaki
hedeflerin ve sinav sorularinin siniflandirilmasinda kullanilmistir (McBain, 2011: 4). Orijinal
Bloom Taksonomisi’nin ¢esitli agilardan guncellenmesiyle Anderson ve Krathwohl (2010)
tarafindan Yenilenmis Bloom Taksonomisi (YBT) gelistirilmistir. YBT de bilgi ve bilissel
stire¢ boyutu seklinde iki boyutlu bir siniflama s6z konusudur (Tablo 2). Burada yer alan bilgi
boyutunun taksonominin “isim”, biligsel siire¢ boyutun ise “fiil” kisimlarina karsilik geldigini
sOylemek mimkindir. Anderson ve Krathwohl (2010) isim kismi 6grencilerin edinmeleri
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gerekli bilgi ile ilgiliyle fiil boyutunun ise bu bilgiyi 6grenmede kullandiklar biligsel siirecleri
karsiladigini belirtmektedir.
Tablo 2. Yenilenmis Bloom Taksonomi Tablosu

Bilissel Siireg Hatirlama Anlama Uygulama Analiz Degerlendirme Yaratma
Bilgi Boyutu
Boyutu

Olgusal Bilgi
Kavramsal Bilgi
Islemsel Bilgi
Ust Bilissel Bilgi

Bu revizyonda yalnizca 6grenme siirecleriyle sinirli kalmayip bilgi tirlerinin ele
alindig1 gorinmektedir. YBT ile 6grenmenin temel hedeflerinin anlasilmasi, 6gretim
programlarina yonelik hedeflerin belirlenebilmesi ve dgrencilerin mevecut 6grenme ve basari
duzeyleriyle ile birlikte erisilebilirlik diizeylerinin de ortaya ¢ikarilmasi s6z konusu
olabilmektedir (Anderson ve Krathwohl, 2010). Bu nedenle ilkemizde LGS’ye giren ve sayisi
milyonu asan dgrencilerin matematik ders becerilerinin ne diizeyde yoklandiginin ve dgretim
programui ile ilgili diger siniflandirmalara ne derece cevap verdiginin degerlendirilmesinin
gerekliligi ortadadir. Bu baglamda s6z konusu c¢alisma, ogrencilerin geleceklerini
sekillendirmede 6nemli bir rolii olan LGS Matematik sorularinin, Matematik Dersi Ogretim
Programi 8. Smif MEB kazanimlari ve Yenilenmis Bloom Taksonomi agilarindan
incelenmesine dair ¢alisma ihtiyacindan dogmustur. Bu kapsamda asagidaki problemler
irdelenmistir:

i. 2021 LGS matematik sorulart MDOP 8. Sinifindaki hangi kazanimlari 8lgmektedir?
ii. 2021 LGS matematik sorularinin YBT bilgi ve bilissel boyut kategorilerine gore
dagilimi nasildir?
lii. Bu sorular1 6lgen kazanimlarm YBT bilgi ve bilissel boyut kategorilerine gére dagilimi
nasildir?

2.YONTEM

2.1.Calismanin Deseni

2021 LGS matematik sorularinin matematik dgretim programi 8. smif Kazanimlari ve
YBT’ ne gore analiz edildigi bu calisma kapsaminda, veriler nitel arastirma yontemlerinden
olan dokiiman analizi ile toplanmistir. Var olan durumu saptamanmn amaglandigi dokiiman
incelemesi, calisma alan1 kapsamindaki yazili vd. kaynaklarm incelenmesidir (Iskamya, 2011).
Bowen (2009) dokiiman analizinin farkli veri toplama araglariyla birlikte kullanabilecegi gibi
tek basina da kullanilabilecegini belirtmektedir.

2.2.Evren ve Orneklem

Bu calismada, seckisiz olmayan Ornekleme yontemlerinden amagsal Ornekleme
yontemi tercih edilmistir. Blyukoztirk, vd. (2018) amagsal drneklemeyi, derinlemesine bir
calisma yapabilmek icin belirlenen amag dogrultusunda nispeten genis durumlarin se¢ildigi bir
orneklem tiirii olarak ele almaktadir. Bu ¢alismanin 6rneklemini 2021 ortadgretime gecis
sinavindaki 20 matematik sorusu ile matematik dersi 6gretim programu 8. Sinifina ait 52
kazanim olusturmaktadir. Bu ¢alisma 2021 LGS’ de yer alan matematik sorularinin YBT ve
matematik dersi 6gretim programi 8. sinifa ait kazanimlarina gore analizini icermektedir.
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2.3.Veri Toplama Araclar

Bu c¢alismada analiz edilen matematik sorular1 T.C. Milli Egitim Bakanhg Ol¢me,
Degerlendirme ve Sinav Hizmetleri Genel Midiirliigi’niin resmi internet Sitesinden
(https://odsgm.meb.gov.tr ) almmustir. Matematik Dersi Ogretim Programi 8. Smif kazanimlar
ise (MEB, 2018b)’den elde edilmistir. Bu ¢alismada birden fazla durum ile analiz edilmistir

(Sekil 1).

Sekil 1. 2021 LGS matematik sorularinin YBT ve MDOP kazanimlarmna gore
karsilastirildigi analiz semasi

2.4. Verilerin Analizi

LGS 2021 matematik sorulari, bu sorular1 karsilayan matematik dersi 6gretim
programinin 8. sinif kazanimlar1 ve YBT bilgi ve bilissel siire¢ boyutlar1 arastirmaci ve bir alan
uzmani ile birbirlerinden bagimsiz olarak kodlamistir. YBT nin bilgi ve bilissel seviyelerinin
oOzelliklerinin belirlenmesinde alan yazindaki ilgili ¢alismalar 6ncelikle irdelenmistir. Bu
asama sonrasinda arastirmaci ve bir alan uzmani bagimsiz kodlamalarimi karsilastirmiglardir.
Calismanin giivenirliginde Miles & Huberman (1994) modeli yardimiyla belirlenmistir. Bu
model, Giivenilirlik = Goriig Birligi / (Gorlis Birligi + Goriis Ayriligi)x100 olarak formile
edilmektedir. Miles & Huberman (1994)’e gore kodalamalar arasinda uyusum yiizdesinin en
az % 80 oraninda olmas1 gerektigi belirtilmektedir (Baltaci, 2017: 8). Bu ¢alisma kapsaminda
uyusum yiizdesi ilk etapta LGS matematik sorularinn YBT seviyelerine gore %84 ve
matematik kazanimlarina gore %88 olarak belirlenmistir. Bu siire¢ tamamlandiktan sonra
aragtirmacilar tekrar bir araya gelerek farkli goriis ve diisiincelerini ele alarak fikir birligine
varmiglardir. Kodlama sureci sonrasinda frekans ve yiizde degerleri hesaplanarak tabloya
dokiilmiistiir. Calisma kapsamindaki verilerin analizine iliskin YBT nin boyutlarina ait farklh
soru 6rnekleri Tablo 3’de sunulmustur:

Tablo 3. LGS sorularmin YBT boyutlari ve MDOP 8. kazanimlar ile eslestirilmesi

2021 LGS sorulari YBT Bilgi/ Biligsel MODP 8. Siif
Boyutlar kazanimlar

a, b birer dogal say: olmak dzere

ayb =va’b gir

- ) M.8.1.3.2. Tam Kkare
- .. @ 0000 Islemsel bilgi/ olmayan karekokli bir
Uygulama boyutu sayinin hangi iki dogal

Yukanda, ¢gapi KL dogru pargas: olan daire seklinde bir karton ve es balmelere aynimis 10 santi- sayl arasmda
metralik bir catvel verilmistir. KL dogru pargast, K noktasi 2'ye karsilik gelecek sekilde catvelin ke- . .

nan ile gakistinidiginda L noktas: 6 ile 7 arasinda, T'ye daha yakin bir noktaya karsilik gelmektedir. oldugunu belirler.

Buna gére KL dogru a i insind. gidakil hangisi

olabilir?

A) 245 B) 246 C) 343 D) 443
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ABLOK

D
BLOK

B BLOK

Yukanda oturma plam verilen stadyumda oynanacak bir mag igin satisa cikanlan biletlerin %80 sa-
timugtir. Biletierin bloklara gére Geretierini gosteren tablo ve satilmayan biletlerin sayisinin bloklara
gore dagiimini gbsteren daire grafiji agadida verilmigtir.

Tablo: Bloklara Gére Bilet Ucretleri Grafik: Satilmayan Biletlerin Sayisimin

Bloklara Gore Dadilimi

Bloklar | 1 Adet Bilet Ucreti (TL)
A 20

Islemsel

B 20 . Analiz boyutu
c 10 =l
°

bilgi/

Satilmayan biletlerin toplam iicreti 15 000 TL olduguna gore bu mag i¢in satiga cikanlan bilet
sayisi kactir?
A) 5000 B) 6000

C) 7200 D) 8400

Dikddrtgen seklindeki bir kogu parkuru ve bu parkurun uzun kenan iizerine yerestirilmis dikdortgen
seklindeki K, L, M ve N triblinleri agadida modellenmigtir. Modele gore bitig gizgisi ile N tribGndndn
kenarlarindan biri dogrusaldir. Bu triblinlerin birer kenariarinin uzunluklan ve aralanndaki uzakhklar
asadida gosterilmistir.

Fm

(] [ v ][]
San pizai~—| Islemsel
Degerlendirme
boyutu

bilgi/

BiTls clzals

Bu parkurun uzun kenarlanna paralel olan san gizgi Gzerinde bitig gizgisine dogru kogan iki sporcudan
biri K tribiinii kargisindan gecerken éndeki sporcuyla arasinda 46 m mesafe vardir.

Buna gore dndeki sporcunun konumu ile ilgili agagidakilerden hangisi kesinlikle yanhgtir?

A) Bitis cizgisini gegmisgtir.

B) M tribGnldndn karsisindadir.

C) L triblind ike M tribGnl arasindadir.
D) L tribOGndndn kargisindadir.

Efe asafida werilen ABC Giggeninin agilanmin Slgilerini esnemeyen bir ip yardimiyla siralayacaktir.
A

= <

. Ust-biligsel ~ bilgi/
Anlama boyutu

= A kbgesine koyup ipi [AB] ve [BC] ile gakistirdifinda ipin diger ucu P noktasina,
- B k&sesine koyup ipi [BC] ve [Ca] lle cakistirdiginda ipin diger ucu R noktasina,
= C kigesine koyup ipi [CA] ve [AB] ile cakigtirdidinda ipin dijer ucu S noktasina gelmektedir.

A

= = <

IBP| > |AS| > |[CR] olduguna gére ABC Gegeninin ig agilarnmn dlgilerinin dogru siralamss
rden ha 7

Ay miA) = m(E) > m(BE)
€y mi(T) > miBE) > m{A)

By m(B) > m{E) = m(&)
D) miA) > mi{B8) > m(T}

Ust-bilissel
Analiz boyutu

bilgi/

Yukandaki sekilde werilen her bir dairenin
igine birbirinden farkh birer dogal say yazila-
caktir. Bu sayillardan ikisi sekilde wverilmigtir_
Bulunduklan doartgenin kogselerindeki daire-
lerde yazan ddrt sayimin carpimina esit olan
A wve B sayilan aralannda asaldir.

Buna gore A + B en az kactir?

A) 162 B) 181 C) 258 D) 289

M.8.4.1.2.  Verileri
stun, daire veya gizgi
grafigi ile gosterir ve
bu gosterimler
arasinda uygun olan
doniistimleri yapar.

M.8.1.2.1. Tam
sayilarin, tam say1
kuvvetlerini hesaplar.

M.8.3.1.3.  Uggenin
kenar uzunluklar ile

bu kenarlarin
karsisindaki  agilarin
olculerini

iligkilendirir.

M.8.1.1.3. Verilen iki
dogal sayinin
aralarinda asal olup
olmadigni belirler.
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3. BULGULAR
Bu boliimde, son yilin LGS matematik sorularinin MEB 8. simif kazanimlarina ve

YBT’ye gore incelenmesi amaciyla veriler analiz edilerek tablolar ve sekiller bigiminde

sunulmustur.
Tablo 4. MDOP 8. smif kazanimlarmin ve 2021 LGS matematik sorularmin alt §grenme

alanlarma gore dagilimi

@]
w
) < 2 o: & W) sl (@)
S @, =g o @
~s F. F& & g% I 7 3¢ & & Ez gF Q2§ ¢
28 S5 &£% > 2 25 78 & T &®F 322 33 T
) 2= 2 B =® 5 = B 3 ] @z 33
s fE O Py g B R E R ORE gs %z S
I = B g
Alt Ogrenme
Alanlarna
gére 3 5 8 2 5 4 6 3 5 2 3 6 52
kazanimlar ~ (%5,8) (%9,6) (%153) (%3,9) (%9,6) (%7,7) (%115) (%58) (%9,6) (%39) (%58) (%11,5)
(f/ %)
2021 LGS
Matematik 3 3 3 2 1 2 2 2 1 1 20

sorulari  (%15) (%15) (%15) (%10) (%5) (%10) (%10) (%10) (%5) (%5)
(1 %)

Tablo 4’den 2021 LGS sinavindaki matematik sorularinin MDOP 8. Sinifa ait iki konu
haricindeki tiim konular1 kapsadigi anlasilmaktadir. Sorularin en ¢ok Sayilar ve islemler 9
(%45) ile Cebir 6 (%30) alt 6grenme alanlarindan hazirlandig goriilmektedir. 2021 LGS deki
4 matematik sorusundan 3’iiniin ¢ikt1g1 bu iki dgrenme alanmin MDOP 8. Siniftaki agirhg: ise
%55,7 dir. Karekoklii ifadeler, dogrusal denklemler, eslik ve benzerlik gibi konularin
MDOP’deki agirliklar ile konulara gore LGS sorularinin oranlari arasmnda ise belli bir uyum

s0z konusudur.
Tablo 5. LGS sorularinin YBT duzeyleri
Bilissel Hatirlama Anlama Uygulama Analiz Degerlendirme Yaratma Toplam
Bilgi Stirecler
Boyutu
Olgusal Bilgi
Kavramsal Bilgi

7 9 1 - 17

Islemsel Bilgi
Ust Biligsel Bilgi - 1 2 - - 3
Toplam - 1 7 11 1 - 20

YBT bilissel siire¢ler boyutu kapsaminda, matematik sorularinin Anlama, “Uygulama,
Analiz Etme ve Degerlendirme basamaklarinda yer aldig1 goriilmektedir. Buradaki esas agirlik
ise uygulama ve analiz basamaklarina aittir (Tablo 5). Yine Tablo 5’ten 20 sorunun 17’sinin
islemsel, 3’iiniin ise iist biligsel bilgi boyutunda oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 6. MDOP 8. smif kazanimlarinin YBT diizeyleri

Biligsel Hatirlama  Anlama  Uygulama Analiz Degerlendirme ~ Yaratma  Toplam
Surecler

Bilgi Boyutu

Olgusal Bilgi 3 5 - - - 8
Kavramsal Bilgi 1 8 1 10
Islemsel Bilgi - 6 25 3 34
Ust Bilissel Bilgi - - - -
Toplam 1 17 31 3 - 52

YBT biligsel siirecler boyutu kapsammda, MDOP 8. Smif kazanimlar1 ise Hatirlama,
Anlama, Uygulama ve Analiz basamaklarinda yer almaktadir (Tablo 6). Bu noktada
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degerlendirme ve yaratma diizeyinde kazanim olmadigi dikkat ¢ekmektedir. Yine Tablo 6’dan
matematik 8. Sinmif kazanimlarinin olgusal, kavramsal ve islemsel boyutlarinda oldugu ve st
biligsel bilgi boyutunda ise herhangi bir kazanimin olmadig1 anlasilmaktadir.

4. TARTISMA VE SONUC

Bu ¢alismanin amaci 2021 LGS matematik sorularmm MDOP 8. Sinif kazanimlar1 ve
YBT kategorilerine gore smiflandirilmasidir. Soru ve kazanimlar1 ana hatlartyla belirtme ve
kategorize etmede ana cerceve olarak YBT kullanilmustir. Calisma kapsamindaki ulasilan ilk
sonug olarak LGS sorularinin Sayilar ve islemler ile Cebir 6grenme alanlarinda yogunlastigini
ifade etmek mimkiindir. 4 matematik sorusundan 3’iniin ¢iktig1 bu iki 6grenme alaninin
MDOP 8. Simftaki agirlig ise %55 diizeyinde kalmaktadir. 2008- 2014 yillar1 arasindaki
ortadgretime gecis smavlarindaki matematik sorularini inceleyen Incikabi, Pektas ve Siile
(2016: 8) ise, bu sinavlardaki matematik sorularinin en az “olasilik” 6grenme alanina, en fazla
ise “geometri ve Olgme” O6grenme alanma yoOnelik oldugunu belirtmektedirler. Buradan
hareketle ortadgretime gegis siirecinde daha dnce uygulanan sinav tiirleri ile LGS sinav sorulari
arasinda belli bir farklilagsmanimn varligini dile getirmek miimkiindiir. Ayn1 zamanda, LGS
sorularmin taksonomik agidan dagilimmin homojen olmama durumu ve oransal agidan ise belli
bir uyumsuzlugun varligi séz konusudur.

Calisma kapsaminda ulasilan ikinci sonug, LGS sorularinin YBT Bilgi dlizeylerinin
hepsini kapsamadigi ve agirlikli olarak islemsel bilgide yogunlastigidir. Bu durum biligssel
stireclerde de benzer niteliktedir. LGS matematik sorularmin bu boyutta da YBT biligsel
diizeylerinin hepsini kapsamadigi ve agirhikli olarak uygulama ve analiz diizeylerinde
yogunlagsmanin oldugu belirlenmistir. Hatirlatma ve yaratma diizeyinde ise herhangi soruya yer
verilmemistir. Benzer sekilde Ekinci ve Bal (2019: 14) LGS soru tiirlerinin, Yenilenmis Bloom
Taksonomisinin sadece uygulama ve analiz basamaklarindaki biligsel siirecleri Olctigii
sonucuna ulagmistir.

Son olarak ulagilan diger bir sonu¢ MDOP 8. Sinif kazanimlarinda LGS sorularindan
farkliliklar oldugudur. Bu baglamda programda iist bilissel bilgi tiirlinde herhangi bir kazanima
yer verilmezken bu noktada agirligin islemsel bilgi basamaginda oldugu belirlenmistir. Bilissel
boyutta ise analiz ve degerlendirme basamaklarina yonelik kazanima yer verilmemis olmasi
dikkat cekicidir. Biligsel boyutta ise yogunlagsmanin anlama ve uygulama basamaklarinda
oldugu goriilmektedir. Bu sonuca benzer olarak giincel 2018 MDOP’ deki kazanimlarin YBT’
ne gore inceleyen Celik, Kul, & Calik-Uzun (2018) da kazanimlarin ¢ogunlukla bilgi tiirii
olarak kavramsal ve islemsel basamaklarda iken biligsel siire¢ boyutunda ise daha ¢ok anlama
ve uygulama basamaklarinda yer aldigini belirlemislerdir. 2013-2016 yillar1 arasindaki TEOG
matematik sorularin1 6gretim programi kazanimlarma ve YBT’ ne gore inceleyen Basol,
Balgamis, Karli, ve Oz (2016) de, belli kazanimlardan her smavda soru sorulurken, bazi
kazanimlardan hi¢ soru sorulmadigimi belirtmektedirler. Bir dnceki yani ortaokul 6-8. sinif
matematik programindaki kazanimlart YBT’ ne inceleyen Kablan, Baran ve Hazer, (2013)’de
en Ust diizeyde biligsel basamaklarda c¢ok az kazanim oldugu; anlama ve uygulama
basamaginda yogunlasmanin s6z konusu oldugu sonucuna ulagilmistir. Dolayisiyla 2021 LGS
sorular1 baglammda MDOP 8. Sinif kazanimlari ile YBT diizeyleri arasinda tam bir uyum
olmadig1 sOylenebilir. 2018-2020 yillar1 arasinda uygulanan LGS matematik sorularinin
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agirlikli olarak orta zorluk diizeyinde oldugunu bildiren Unal ve Eroglu (2021) sorularmn
cogunlugunun yorumlama, uygulama, degerlendirme becerilerini Olgmeye yonelik
olusturulduguna dikkat cekmektedir.

Bu ¢aligmadan elde edilen sonuglardan yola ¢ikilarak; LGS Sinavlarindaki matematik
sorularinin olusturulmasinda 6gretim programinda belirlenen kazanimlar ile YBT bilgi ve
biligsel boyutlarinin dagilimina dikkat edilmesi; ayn1 zamanda matematik ders kitaplarindaki
problem ve/veya etkinliklerin tasarlanmasinda da YBT boyutlarinin g6z Oniinde
bulundurulmasi 6nerilmektedir. Ayrica, dgrencilerinin LGS gibi ulusal veya PISA ya da
TIMSS gibi uluslararasi 6lgekteki degerlendirmelerde matematik basarilarini artirmak isteyen
Ogretmenlere, derslerinde ise kosturacaklari matematiksel etkinlik ve problemleri
cesitlendirirken yenilenmis Bloom taksonomisini de gz oniinde bulundurmalar1 6nerilebilir.

Son yillarda uygulanan LGS sinavlarindaki matematik sorularinda 6grencilere okul
matematiginde yer alan bilgileri giinlik yasamlarinda kullanabilme becerisini
kazandirabilmenin hedeflendigi goriilmektedir. Bu noktadan hareketle LGS’ deki sorularin
anlama ve yoruma dayali olmasina 6zellikle 6zen gosterilmektedir. Bununla birlikte matematik
ders i¢i etkinliklerinin ve her sinif diizeyindeki ders materyallerinin de bu degisime paralel
olarak guncellenmesi gerekmektedir.
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