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Ozet

1979 yilindan 6nce Afganistan ABD’nin adeta hi¢ giindeminde olmayan bir iilkeydi.
Fakat bu tarihte Afganistan Sovyetler Birligi tarafindan istila edilmesi sonucu- ABD’nin
giindemine taginmigtir. Boylece donemin iki siiper giicliniin temsili savaglarindan biri de
Afganistan iizerinden gergeklesmistir. Bu tarihin bir diger 6zelligi de, ABD’nin Orta Doguda
Israil’den sonra en 6nemli miittefiki olan Iran’1 de gergeklesen Islami devrim sonucu kayip
etmesidir. ABD’nin Afganistan’da destekledigi gruplarin miicadelesi sonucu 1989 de
Sovyetler Birligi Afganistan’dan ¢ekilmek zorunda kalmistir. Bu tarihten itibaren Afganistan
da i¢ savas baglamistir ve iilke adeta cehenneme doniigmiistiir. 11 Eyliil saldirilart sonucu ABD
Afganistan’1 iggal etmistir. Bush Afganistan’1 yeniden insa etmeye calisirken, Obama mevcut
diizeni giiclendirmeye ¢alismistir. Trump ise “ kosullara odakli bir yaklasgim” benimsemistir.
Bu tez calismasinda ABD’nin Afganistan politikast Obama ve Trump donemine ayrilarak
incelenmistir.

Anahtar kelimeler: Sovyetler Birligi, 11Eyliil saldirisi, Bush donemi, Obama dénemi,
Rusya, Trump donemi.

US POLICY TOWARD AFGHANISTAN: OBAMA AND TRUMP PERIOD

Abstract

Before 1979, Afghanistan had never been on the agenda of the United States. However,
at that time, Afghanistan was brought to the US agenda because of the invasion by the Soviet
Union. Thus, one of the representative battles of the two superpowers of the period took part
in Afghanistan. Another feature of this history is that, the US lost its most important ally after
Israel in the Middle East due to the Islamic revolution. As a result of the struggle of the US-
backed groups in Afghanistan, in 1989 the Soviet Union was forced to withdraw from
Afghanistan. Since then, a civil war has started in Afghanistan and the country has been
transformed into hell. The September 11 attacks led to the US invasion of Afghanistan. The
US presidents who occupied the country followed different policies. For example, While Bush
was trying to rebuild Afghanistan, Obama tried to strengthen the current order. Trump, on the
other hand, has adopted a “situation-oriented approach”. In this study, the policy of the US
toward Afghanistan is examined by dividing into two Obama and Trump periods.

Key words: Soviet Union, September 11 attack, Bush period, Obama period, Russia,
Trump period.

Giris

Afganistan Sovyetler Birligince isgal edildikten sonra ABD’nin giindemine taginmustir.
Bundan 6nce Afganistan ABD tarafindan pek onemsenmeyen bir iilkeydi. Afganistan’dan
sonra Sovyetler Birliginin hedefi Hint Okyanus, Basra korfezi ve Pakistan oldugunu anlayan
ABD hemen harekete gecerek bu ilerlemenin Oniinii kesmeye calismistir. Boylece Sovyetler
Birligine kars1 direnmekte olan gruplara Pakistan ve Suudi Arabistan {izerinden gereken her
tirlii lojistik destegi saglamigtir. Bunun sonucu Sovyetler Birligi Afganistan’dan 1989 de
cekilmek zorunda kalmistir. Sovyetler Birligi ¢cikar ¢ikmaz iilke tam bir felakete siiriiklenmistir.
1989-2001 aras1 yine Afganistan ABD gilindeminden uzak tutulmustur. Fakat 11 Eyliil sonrasi
ABD Afganistan’a operasyon diizenleyerek {ilkeyi isgal etmistir. Afganistan’t 5 yildan beri
kisip kiviran despot Taliban yonetimine son verilmistir. Boylece Afganistan’in yeniden inga
stireci baglatilmistir. Miidahale 6ncesi uygulanmakta olan devlet yapis1 basarisiz olarak kabul
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edildigi icin ABD onderliginde demokrasi ve insan haklarina uygun bir devlet yapisi insa
edilmesi gerekiyordu.

Obama baskan secilince kurulan yapiyr giiclendirmeye c¢aligmigtir. Obama bagkan
olduktan sonra da ABD’nin Afganistan’in siyasal yapisindaki belirleyici rolii aynen devam
etmistir. Iste bu yiizden Karzai halkin istemedigi bir kisi oldugu halde ABD tarafindan iktidara
getirilmigtir. Obama baskan olunca ABD’nin Afganistan politikasinda az da olsa bazi
degisiklikler meydana gelmistir. Ornegi Obama insa siirecinden vaz gegerek, mevcut diizeni
giiclendirmeye calismistir. Sert gii¢ kullanimi1 yerine yumusak gii¢ kullanmay1 tercih etmistir.
Afganistan-Pakistan iliskilerini gelistirmeye caligmistir. Obama Afganistan konusunda Rusya
ile igbirligi yoluna dahi gitmistir.

Trump bagkan olunca Afganistan ile ilgili ““ kosullara odakl1 bir strateji” benimseyecegini
aciklamistir. ABD’nin en uzun siiren savaslarindan biri olan Afganistan’da basar1 elde ettigini
sOylemek miimkiin degildir. Bu Tez ¢alismasinin amact ABD’nin Obama ve Trump déneminde
Afganistan ile ilgili politikasini incelemektir.

1. 11 Eyliil 6ncesi ABD’nin Afganistan politikasi

1979 yilinda Sovyetler Birligi tarafindan isgal edilinceye kadar Afganistan ABD’nin
giindeminde olmayan bir {ilkeydi. Sovyetler Birliginin bir sonraki hedefleri igerisinde Hit
Okyanusu, Basra Korfezi ve Pakistan oldugu i¢in ABD Sovyetler Birliginin oniinii kesmek
istiyordu ¢iinkii Komiinizmin yayilmasin istemiyordu. Dolayisiyla Sovyetler birligine karst
savagsmakta olan direnis gruplar1 desteklemeye bagladi. Direnis gruplar1 kendilerine “Miicahit”
ad1 vermislerdi. Miicahitler orgiitii Pakistan da egitilmekteydi. ABD’de bu orgiite Pakistan ve
Suudi Arabistan aracilifyla hem askeri hem de finansal destegi saglamaktayd. '

1979 de ABD’nin Orta Dogu bélgesinde Israil’den sonra en biiyiik miittefiki olan iran’1
da geceklesen Islam devrimi sonucu kayip etmisti. Bu durumda bélgede ABD nin ¢ikarlarini
korumak acisindan yeni bir miittefik {ilkenin yaratilmasi zorunlu bir hale gelmisti. Miittefik
iilke olmaya en uygun {iilke Pakistan’d1 ¢iinkii Sovyetler Birligine karsi direnmekte olan
Miicahitler Pakistan’da orgilitlenmisti. Ayn1 zamanda bu orgiitiin biiyiik bir kismini olusturan
Pestunlar Pakistan ve Afganistan sinirinda yasamaktaydi. ABD’de bu orgiitii Pakistan aracilig1
ile dini ideolojisini radikallestirdi. Ayrica bugiin ABD’nin hedefleri arasinda yer alan teror
orgiitlerinde biri olan El-Kaide o tarihte ABD tarafindan desteklenen bir orgiittii.>

1989 de Sovyetler Birligi Afganistan’dan ¢ekilmek zorunda kaldi. Sovyetlerin ¢ekilisi ile
birlikte lilke tam bir kaosa siiriiklendi. Afganistan halki kendi milliyetlerine gore 4 ayrildi:
Pestunlar, Tacikler, Hazareler ve Tiirk kokenli Ozbek ve Tiirkmenler seklinde. Bu gruplar
birbirine karsi savasmaya baslamisti. 1990’lere gelince CIA tarafindan egitilen ve birgok
olayda piyon olarak kullanilan Usame Bin Ladin ABD’nin kontroliinden ¢ikmisti. O artik
ABD’ye karsi cihat ilan etmisti. Bunun sonucu diinya giindeminin doniim noktas1 olan 11Eyliil
saldirisina neden oldu. Boylece soguk savas sonras1 donem son buldu, yerine yenidiinya diizeni
ad1 verilen bir kavram gerceklesti.’

11 Eyliil saldiris1 Bin El-Kaide’nin lideri olan Bin Ladin tarafindan gerceklestirildigi ilan
edilince donemi ABD baskan George W. Bush yeni bir hagli seferi baglattiklar1 gafletine
diiserek “medeniyetler catigsmasi tezine kadar uzanan bir siirecin tetikleyicisi olmustu.” Bu olay
sonucu ABD’nin dis politikasinda biiyiik bir degisim yasandi. ABD’nin temel hegemonik
hedefleri geregi bazi iilkeler dogrudan hedef alinmistr. Ornegi: Iran, Irak, Kuzey Kore vb.
iilkeler. Bu devletler “ser ekseni” olarak adlandirilarak, teror orgiitlerini desteklemek, kitle

! Hilal Onal, ”ABD’nin Afganistan politikasinin agmazlari: Bélgesel bir analiz”, uluslararasi hukuk ve
politika, s:23(2010) s,43-45.

2 Giil Seda Acet, Fazli Dogan,” 11 Eyliil olaylar1 sonrast ABD-Afganistan iliskileri: istiladan igbirligine”,
Selcuk tiniversitesi iktisadi ve idari fakiiltesi sosyal ekonomik arastirmalar dergisi, s:33(2017)s,61-69.

3 “Bush announces opening of attacks” ,CNN, October 7 2001.
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imha silahlar1 barindirmakla sug¢laniyorlardi. Bu ortamda 11 Eyliil olay ABD’nin degisen dis
politikasinin hayata gecirmesi agisindan miikemmel bir ideolojik alt yap1 olusturdu. Boylece 7
Ekim 2001 de Taliban yonetiminde olan Afganistan Usame Bil Ladini barindirarak ABD’ye
vermemesi sonucu ABD tarafindan iggal edildi.

O tarihten bu giine kadar Taliban’a kars1 verilen miicadelenin kesin bir zafere ulasmamasi
ABD’nin Afganistan’1 isgal etmekten amaci terdr orgiitli ile miicadele etmemek oldugunu ve
cok daha farkli hedeflerle Afganistan’1 isgal ettiginin bir 6rnegidir. Buna ek olarak Taliban
teror Orglitliniin etkisi Pakistan’da da giiclenmektedir. Mevcut durumun belirsizligi yaninda,
NATO devletlerinin Afganistan’a kuvvet gonderme konusunda isteksiz olmalar1 ve bolgede
degisen politikalart ABD’yi ¢ok zor bir duruma birakmis durumdadir.*

1.1. Bush dénemi

Afganistan miidahalesi Bush doneminde gerceklestirildi. ABD’nin bu operasyonuna
Ingiltere disinda disin da birgok iilke ABD’yi desteklemistir. Ulkeyi 5 y1ldan beri kisip kiviran
ve adeta bir cehenneme ceviren Taliban yonetimine son verilerek, iilkenin yeniden inga edilme
stireci baglatilmigti. Miidahale oncesi uygulanmakta olan devlet yapis1 basarisiz olarak kabul
edildigi icin ABD onciiliigiinde demokrasiye uygun bir devlet yapisinin insa edilmesi
gerekiyordu. Insa projesinin hayata gegirilmesi i¢in miidahaleden kisa bir siire sonra baskent
Kabil den Taliban geri puiskiirtiilmiistii. Kisa siire de Taliban iilkeden tamamen temizlenmemis
olsa da yikilis siirecinin basladig1 kabul edilmisti. Boylece Taliban rejiminin yikildigr kabul
edilerek BM onderliginde Almanya’nin Bonn sehrinde 14 giin siiren bir konferans
diizenlenmistir. Amag ise Taliban sonrasi kurulacak hiikiimetin yol haritasinin ¢izilmesi
olmustur.5 Aralik 2001 de konferans sona erince Bonn anlagmasi imzalanmistir. Anlasmanin
temel amaclarindan biri de giivenligin devlet merkezli bir yol haritas1 ile kurulmasiydi.
Afganistan liderlerinin karsilikli miizakereler sonucu imzalanan anlagsma, Afganistan’in
ulusal uzlagmaci bir hiikiimet ile yonetilmesi gerektigi, kalici baris, istikrar ve insan haklarina
saygili bir devlet” tasaris1 hazirlanmisti. Bdylece gecici bir hiikiimet kuruldu. Bonn
anlagmasinin hedeflerinden bir diger de iilke de yeni bir Anayasa, siyasi ve sivil kurumlarin
olusmasina zemin hazirlamasiydi. Ayrica lilke de dogabilecek bir otorite bosluguna karsi
giivenligin saglanmasi, askeri, idari ve hukuki alanlarda yeniden yapilanmanin desteklemem
gorevi de ISAF’a diisiiyordu.’

2002 tarihinde Afganistan ve komsu tlilkeler arasinda * iyi komsuluk konusunda ile
alakali Kabil bildirge imzalanmistir.” Bu bildirge ile birlikte basta Pakistan olmak iizere Iran,
Cin Halk Cumhuriyeti, Tacikistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan iilkenin yeniden insas1 i¢in
Karzai desteklemistir. Bu baglamda maddi yardimlarda yapilmistir. Yeniden insa siirecinin
ekonomik boyutu Tokyo konferansi ile ele alinmigtir. Afganistan’in imarina destek konulu
uluslararas1 konferansta Afganistan gecici yonetimi, 6zellikle kiz ¢ocuklarin egitimi, saglik,
yol-elektrik-iletisim vb. konular masaya yatirilmistir. Tokyo’da 6ngoriilen sivil yardimlar
Mayis ayinda Chicago’da NATO zirvesinde Afganistan silahli kuvvetlerine yapilmasi
planlanan 401 milyar dolarlik yardim verilmistir. Ulkenin ekonomik, sosyal ve giivenlik
alanlarinda insa siirecinde katki saglanmasi beklenmisti. ABD Afganistan’in yeniden insa
stirecine bazi lilkeler askeri anlamda varligini siirdiirmiistii. ABD ayn1 zamanda BM tarafindan
gorevlendirilen NATO nun da liderligini {istlenmistir.°

2014 yilinda ISAF’1m gérevinin sona ermesiyle giivenligin sorumlulugu ulusal savunma
ve giivenlik giiclerine devredilmistir. ISAFA’1n gdrevinin son bulmasinin ardindan iilke de
NATO tarafindan kararli destek misyonu olusturulmustur. Amag ise Afganistan giivenlik

4 http://www.bbc.com/persian/afghanistan-41021530 (ET:29.07.2018)
5 “The history of the Afghanistan war”, BBC, 7 March 2012.
® http:/fp.ipisjournals.ir/article_9445.html ( ET: 30.07.2018)
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giiclerine egitim, danismanlik ve yardim saglamaktir. Bu konuda ABD basta olmak iizere pek
cok NATO iiyesi devletler destek vermistir. Afganistan’in yeniden insa siirecinde ABD’nin
ekonomik anlamda onemli katkilar1 da olmustur. 2016 de Biiriiksel de gergeklestirilen
toplantida ABD ve diger iilkeler 2020 yilina kadar yaklasik 15 milyar dolar yardimin verilmesi
konusunda uzlasmaya varilmistir.’

2001 den gilinlimiize kadar ABD’nin Afganistan’in siyasal yapisinda oldukga belirleyici
bir giice sahiptir. Afganistan’in siyasal yapisinin sekillenmesine etkin olmak ABD i¢in terdrle
miicadele etmek ve iilkeyi demokratik bir yapiya kavusturmanin ¢ok daha Gtesinde olan bir
seydir. Siyasal yapiya etili olmaktan amac1 ise: Rusya, Cin, Hindistan, Iran, Pakistan gibi
bolgesel ve kiiresel gli¢lere yakin olarak onlart kontrol altina almak, Orta Asya Pazar ve
kaynaklarina ulagmak i¢in istiladan glinlimiize kadar siyasal yapinin her asamasinda etkili
olmustur ve etkili olmaya da devam etmektedir. ABD belirleyici roliinii her zaman askeri
araclarla saglamay1 tercih etmemistir, zaman zaman Afganistan’1t yonetmek i¢in dolaylt
araglardan da yararlanmistir ¢iinkii eger her zaman askeri araglar1 kullanirsa bunun maliyeti
ABD i¢in cok yiiksek olurdu. Her seye ragmen Afganistan’t askeri anlamda desteklemekten
asla vazgegmemistir.®

2. Obama donemi

Obama bagkanliga secildikten sonra ABD’nin Afganistan’in siyasal yapisindaki
belirleyici rolii oldugu gibi devam etmistir. Hatta 2009 de gerceklesen cumhurbagkanlik
seciminde Hamid Karzai oylarin c¢ogunlugunu elde edemedigi halde ABD tarafindan
cumhurbagkanlik koltugunu oturtulmustur. Ayrica ABD baskani se¢im i¢cin BM tarafindan
gorevlendirilen kisi aracilig ile oylarin Karai lehine yaklagik 1 milyon oyun akisini saglamistir.
Anayasa’nin cumhurbagkanma verdigi yetkilerden hatirladigimiz iizere, o doénem de
cumhurbagkani ABD’nin segtigi kisi oldugu i¢in Afganistan’in yasasina miidahale de
bulunmustu.”

Obama bagkan olunca ABD’nin Afganistan politikasinda az da olsa bazi degisikliklerin
meydana geldigini sOyleye biliriz. Obama Afganistan-Pakistan arasinda deki mevcut iligkileri
giiclendirme yoluna gitmistir. Soylemsel bir diizey de olsa da. Afganistan’in istikrara
kavusmasi ve demokrasinin gelistirilmesine ¢aba sarp etmistir. Obam politikasinin bir diger
ozelligi de yeniden insa silirecinden vazgecerek, mevcut yapiy1 giiclendirmeye calismistir.
Ayrica Bush *den farkli olarak, duruma bir ¢6ziim getirmek i¢in yumusak gii¢c kullanmistir oysa
Bush sert giic kullanmisti. Askeri araglari tercih etmemistir. Bush yonetimi ABD’nin
Afganistan politikasin1 bir ¢ikmaza siiriikledigini sdylemek miimkiindiir. Obama idaresi bu
cikmazi agsmak i¢in ABD merkezi hiikiimetinin giiciinii gli¢lendirmistir. Aksi halde tekrar teror
gruplarinin ¢ikma ihtimali vardi. Bu da Afganistan’t ABD’nin giindeminde varliginin devam
etmesi igin yapilmistir.'”

ABD Obama’nin basa gelmesi ile “istikrar getirici” bir rol oynamistir. Bush
donemindeki saldirgan politikasindan vazgegmistir. Yukar1 da degindigimiz gibi, Obama
Afganistan-Pakistan arasindaki bozulan iliskiyi canlandirarak uluslararasi alanda Afganistan’

7 http://www.ensani.ir/storage/Files/20121215091900-9495-51.pdf ( ET: 31.07.2018)

§ Iskender Karakaya,”’11 Eyliil 2001 sonrast ABD’nin degisen giivenlik algilari ve politikalar”,
yaymlanmis yiiksek lisans tezi, Ankara, T.C. Ankara tiniversitesi sosyal bilimler enstitiisii uluslararasr iligkiler
anabilim dal1, 2010.

® Giil Seda Acet, Fazli Dogan,” 11 Eyliil olaylar1 sonrast ABD-Afganistan iliskileri: istiladan igbirligine”,
Selguk tiniversitesi iktisadi ve idari fakiiltesi sosyal ekonomik arastirmalar dergisi, s:33(2017)s,70-71.

10eul o LSy 5 180 el ol (Fl 8 liilad)  Ladlalad s je 50 (5))S 2ala 02y 2 (la” (Karzai’nin
veda torenin de agik ve diiriist sozleri: Afganistan ABD ve Pakistan’nin politikalarmin kurbani oldu)
giiniin bilgileri, 3 ekim 2014.
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komsu {ilkelerine gore daha egemen ve toprak biitlinliigiiniin korunmus bir iilke olarak
gostermeye calismistir. Boylece ABD’nin Afganistan miidahalesinin basari ile sonuglandigini
kanitlamaya ¢aligmistir. Ohanlan’a gére Obama i¢in en dogru olan sey iktidara gelir gelmez
Taliban sorununu tamamen ortadan kaldirmakti. Obama Yonetimi’nin her ne kadar Bush
politikasinin uyguladig1 sdylense de, askeri boyuttan daha ziyade sivil boyuta deger vermistir.
Obama BM bagsta olmak tizere tiim sivil kuruluglar1 Afganistan’in yeniden imar1 ve ihtiyag
duydugu reformlar1 gerceklestirme siirecine daha aktif bir sekilde tesvik etmeliydi. Ustelik
kalkinma ve altyapu ile ilgili dogrudan biitge destegi dngdrmeliydi.'!

Karzai iktidar doneminde belli asamalar da halka kars1 giivenini kayip edince, ABD farkli
iktidar alternatifleri aramaya baslamistir. Bunu goren Karzai, Bati ve ABD’yi Afganistan’in
i¢ islerine karigsmakla suglayarak, gerekirse Taliban yaninda yer almakla tehdit etmistir. Boyle
bir ortamda Karzai 2010 yilinda ABD’ye bir ziyaret gergeklestirmistir. Bu ziyaret sonucu
ABD’nin Afganistan temsilcisi olan Karl Eiken berry, iki ulusun tekrar ayni hizaya
getirecegine inandigini belirtmistir. Boylece Washington ile Kabil arasinda tekrar yakinlagma
saglanmistir. 2010 yilinda NATO fiyesi iilkeler Lizbon’da bir toplant1 gergeklestirmistir. Bu
toplantida her zaman oldugu gibi yine ABD 06nciiliik etmistir. Zirvenin en dnemli konularindan
biri Afganistan olmustur. Taliban teror orgiitii ile miicadelenin onderligi 2014 itibartyla
Afganistan’in kendi giiclerine devredilmesine karar verilmistir. Devir teslim 2011 yilindan
itibaren baslayacagina ve 2014 kadar tamamlanmasina karar verilmistir. NATO’nun Taliban’a
kars1 Afgan giiclerinin miicadelesini 2014 den sonrada desteginin ayni1 sekilde devam edilmesi
icin de karar verilmistir.

ABD’nin Afganistan i¢in planladigi hedefler basarili oldugunu sdylemek miimkiin
degildir. Ayrica bu konuda NATO misyonu ve kendi c¢abalari ile basar1 kazanamayacagi bir
gercektir. Afganistan’in gerek insa siireci gerekse tamamen giivenli bir iilke haline gelebilmesi
icin komsu iilkelerin destegi ve bu projeler de dahil edilmesi 6nemlidir. 2014 yilinda yiiriirliige
giren “Afganistan ve ABD stratejik ortaklik antlagmasi” dahilinde ABD’nin mali ve idari
destegi, ekonomik ve sosyal gelisme, bolge de isbirligi, giivenlik ve daha bir¢ok alanda
Afganistan’in gelecegi iizerinde ABD’nin oynayacagi rol yasal bir hale getirilmistir. Bu
antlagsma ile ABD’nin askeri olarak Afganistan dan ¢ekilmesinden sonra iki {ilke arasinda
kurulacak iligkiler i¢in bir takim sartlar getirilmistir. Obama tarafindan bu antlasma her ne
kadar iki bagimsiz iilke arsinda gerceklestirildigi sdylense de, bu antlagsmanin kosullart ABD
tarafindan Kabildeki “kukla” yonetime dayatildigr acik¢a goriilmektedir. Donemin ABD dis
isler bakan1 Hillary Clinton 2012 de Afganistan halkina hiikiimet kurma siirecine gereken her
tiirlii destegi ABD tarafindan saglanacagi belirtirmistir. Boylece Afganistan’in daha demokrat,
insan haklarina saygili, kadinlarin 6n planda oldugu bir {ilke haline gelecegi ifade edilmistir.
Clinton konusmasinda Karzai’nin ABD ile daha yakin iliski kurma konusunda oldukga istekli
oldugunu da sdylemistir.

Afganistan 2014 de tekrar cumhurbaskanlik secimine gitmistir. Bu siirecte Afganistan
halki Talia’nin tehlikesi ve ABD’nin miidahalesi gibi zor durumlardan ge¢mistir. Bu se¢im
Afganistan halki i¢in adeta bir doniim noktasi halina gelmistir. Afganistan anayasasi1 geregi
Karzai 2 defa cumhurbagkanlik yaptig1 i¢in secimlere katilamamistir. Esref Gani ve Abdullah
Abdullah arasinda gecen cumhurbagkanlik yarismasinda, segimlerde Esref Gani basarili
olmustur. Gani cumhurbaskanlik koltuguna oturur oturmaz ABD ile “ikili giivenlik antlasmas1”
ve NATO ile de “baris i¢in ortaklik kuvvetlerinin statiisii antlagmas1” imzalamistir. 2015
itibarryla ABD askerlerinin Afganistan dan tedrici olarak ¢ekilmesine karar verilmistir.'>

! Anthony junta, “lost and forgotten: How American foreign policy lost its way in Afganistan” university
of Colorado, Boulder CU Scholar, 2013,s,34-67.

12 Mehmet Seyfettin Erol, Oktay Bingol,” Afganistan’da gecis sathast ve 2014 sonrasi éngoriiler”,
Akademik Bakais, s:10(2012) s,175-180.
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2.1. ABD’nin Pakistan’a olan bagimhihigimi azaltmasi

ABD’nin Afganistan politikasi, orada gérev yapmakta olan askerlere mithimmatin
aktarilmasi ve ek askerin gonderilmesinin garanti altina alinmast ABD i¢in son derece 6nem
tagtyan bir durumdur. Ek 30,3000 askerin gonderilmesi ve onlara lojistik destegin giivenli bir
sekilde Pakistan lizerinden saglanmasi konusunda ABD bir takim sorunlar yasamaktadir.
Bugiin NATO ve ABD askerlerine lojistik destegin yaklasik % 80’1 Pakistan’in Karagi limani
tizerinden ulastirilmaktadir. Ancak son donemlerde Pakistan rotasinda boy gosteren
istikrarsizlik ve giivenlik sorunlart ABD’yi hali ile endiselendirmektedir. Yasanan sikintilar
Afganistan’da bulunan NATO misyonu ve bolge deki istikrar1 da tehdit etmektedir. Cilinkii
Pakistan {lizerinden Afganistan’a saglanmakta olan miihimmatlar sik¢ca Taliban terdr orgiitii
tarafindan saldirilara ugramaktadir.

Bir diger husus da, Pakistan ile Hindistan arasindaki gerginlik lojistik destegin giivenli
bir sekilde saglanmasini olumsu etkilemektedir. Kasim ayinda Mumbai da gergeklesen
saldirin Pakistan devletine yakin bir orgiit tarafindan gerceklestirildi ve bu orgiitiin Pakistan
tarafindan desteklenmesine iligkin aciklama iki iilke arasindaki gergin durumu misli ile
arttirmistir.  Bu durumda Pakistan devleti Afganistan sinirinda yerlestirdigi askerlerini
Hindistan sinirma gonderecegini acikladi. Boylece lojistik destege karsi saldirilarin 6nii de
iyice acilmis oldu. Orgeneral Petracus bu duruma bir ¢oziim getirmek amaci ile Orta Asya
iilkeleri ve Kafkasya bolgesine bir ziyaret gerceklesmistir. Pakistan’a karst alternatif olarak
Hazar denizi ve Rusya-Orta Asya rotas1 goriilmektedir. Hazar denizi {izerinden ABD’nin
askerlerine ulastirmak istedigi lojistik destek Azerbaycan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan yolu
ile saglanmasi planlanmaktadir. Destegin Oncelikle gemi aracilig1 ile 6n goriilen {ilkelere
ulagtirip, daha sonra dogrudan Afganistan’a ulastirilacaktir. Azerbaycan’a mithimmatin
ulastirilmast i¢in Kara deniz yolu tercih edilirse Giircistan iizerinden, Ak deniz tercih edilirse
Tiirkiye iizerinden ulastirilacaktir.'®

Hazar koridorunun kullanilmasi bir anlamda ABD ile Rusya’nin devre dis1 birakilmasi
anlamina gelmektedir. Bu durumda ABD ile Rusya kars1 karsiya gelmek istemez. Dolayist ile
Hazar koridorunun kullanilmas: diisiik bir ihtimaldir. Tiirkmenistan ve Ozbekistan iizerinden
aktarilmasi halinde de ABD Rusya’nin tepkisini ¢ekmis olacaktir.

2.2. Rusya ile isbirligi

Agustos ayinda Rusya ile Giircistan arasinda ¢ikan savas sonrasi, Rusya’nin Bati ile
bolgede yliriittiigii yarismada bir adim Onde tasimistir. Rusya’nin eski Sovyetler Birligi
cografyasinda yiiriitmekte oldugu “ tavizsiz etkinlik politikas1” bir yandan ABD ve NATO’nun
Ukrayna ve Giircistan gibi lilkelere verdigi destegin gozden gegirilmesi, diger yandan ise Rusya
ile iligkilerin yeniden gbzden gecirilmesini zorunlu kilmaktadir. Bugiin hala Kafkasya bolgesi
enerji ve ulagim agisindan en nemli bolgelerden biridir. Fakat bolge de Rusya’nin ¢ikar1 ve
etkinligi fazlasiyla hissedilmektedir. Giircistan krizinden hemen sonra NATO ve ABD
Rusya’ya kars1 yiiriittiigli sert politikadan vazgecerek yumusak politika izleyerek diyalog
yolunu se¢mistir. Bati, Rusya’y1 izole etme politikasindan vazge¢mistir. Aralik ayinda NATO
dis isler bakanlar1 toplantisinda Rusya ile diyalogun siirdiiriilmesi ile ilgili ¢ikan karar bu
degisimin bir gostergesidir. Artik Bat1 diinyast Rusya’nin daha etkin bir geldiginin farkindadir.
Bu ylizden Kafkasya rotasini izleyecek ve Rusya’y1 bypass etmeye calisacak bir Afganistan
lojistik rotasinin islevselligini siipheli bir duruma getirmektedir.

Orta Asya lizerinden rotanin hayata gecirilmesi i¢in dncelikle ABD’nin Rusya ile isbirligi
yapmast zorunludur. Bdylece hazarin kuzeyinden Rus topraklarini kullanarak Orta Asya
iilkeleri lizerinden yardimin Afganistan’a ulastirilmast miimkiindiir. Ayn1 zamanda Rusya
tizerinden iletilecek lojistigin getirilmesi amaciyla Ukrayna’da bu rotaya dahil edilecektir. Bu

13 Aslan Yavuz Sir,” Obama’mn ilk sinavi: Afganistan ve Orta Asya’da Rusya ile isbirligi”, Orta Dogu
analizi, s:2,s,31-36.
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durumda ABD’nin Rusya ile bircok konuda pazarlik masasinda oturulmasini zorunlu
kilmaktadir. Bu ¢erceve de ABD’nin Orta Asya iilkeleri ile iliskilerin gelistirme girisimleri, bu
pazarlik Oncesinde ABD’nin elindeki I-kozlarin arttirilmasi seklinde yorumlanmaktadir.
General Petraeus’un Orta Asya ziyaretinin temel hedefi bu {ilkeleri ikna etmek, bdylece
ABD’nin Rusya ile yapacagi miizakerelerde elindeki seceneklerin arttirilmasi, hem de
Rusya’ya Orta Asya lilkeleri ile iligkilerinde gézdag1 vermek olmustur. Fakat daha 6nce oldugu
gibi bugiinde Orta Asya iilkeleri Rusya’nin kolayca etkinlik saglayabilecegi bir bolgedir. Bu
anlamda Rusya ile bir uzlasiya varmaksizin bu bolgenin ABD tarafindan kullanilmas1 miimkiin
degildir.'

Rusya’nin muhtemel taleplerine bakacak olursak, dncelikle NATO ve ABD’nin Ukrayna
ve Giircistan geniglemeleri konusun deki 1srarindan vazge¢mesini isteyecektir. Zaten Fransa ve
Almanya gibi Avrupalt NATO iiyeleri bu genislemeye karsi olduklari i¢in, anlagmanin
saglanmasi kolay olacaktir. Ikinci Talebi de ABD ve NATO den eski Sovyetler Birligi iilkeleri,
simdide AB tiyesi Baltik cumhuriyetlerine 6rnegi: Estonya, Litvanya, Letonya, askeri siginagin
yapmama sdziiniin verilmesini isteyecektir.!> Zaten bu iilkelerdeki siyasi istikrar kirilgan bir
durumdadir. Bolge de ABD ve Rusya’nin yiiriittiigii rekabet bu iilkelerin istikrarini tehlikeye
atabilecektir. Rusya, Orta Asya deki mevcut islerin kullandirma yoniinde verecegi desek
karsiliginda ABD’nin gelecekte buradan ¢ikmay1 kabul etmesini isteyecektir. 2001 sonrasi,
Rusya ABD’nin Orta Asya bolgesinde askeri anlamda yerlesmesine destek vermistir. Fakat bu
tarihten sonra ABD askerleri varligini kalici bir hale getirmeye ¢alisinca, Rusya bunu kendisine
bir tehdit olarak algilamistir. Rusya’nin en kritik taleplerinden bir de Afganistan konusunda
Sangay Isbirligi Orgiitiine rol verilmesidir. ABD y&netimi ise bu talebe ciddi bir sekilde karst
¢ikmaktadir. ABD Sangay Isbirligi Orgiitiiniin Afganistan’a miidahil olmasmi istemiyor.
Ancak ABD’nin Afganistan komsu iilkeleri Rusya ve Cin’in kendi bolgesindeki bu kritik
soruna miidahile etmelerini engelleme kapasitesi sinirhidir. Yakin zamanda SIO Afganistan
konulu bir zirve gerceklestirecegini belirtti. Afganistan ve Hindistan bu zirve de gdzlemci
olarak katilacaktir. Boylece SIO’nun Afganistan konulu zirvesi ciddi manada itibar
kazanacaktir. Ozellikle son dénemde Afganistan ile ABD arasinda belli gerginligin yasandigi
sOylenmektedir. Karzai den ABD yoOnetimi memnuniyetsizligi ile Rusya-Afganistan
iliskilerinin aym1 donemde rastlamasi bir tesadiif olamaz. Sangay Isbirligi Orgiitiiniin
Afganistan’a miidahil olmasi, Afganistan’in istikrar1 agisindan olumlu bir etki yaratacaktir.
Ancak Sangay Isbirligi Orgiitiiniin alacagi rol ABD ve NATO nun etkisini sinirlandiracaktir.
Hatta bu durum ABD ile Sangay Isbirligi Orgiitii iiyelerini kars1 karsiya getirecektir.

3. Trump donemi

3.1. Trump déoneminde ABD dis politikasinin oncelikleri

ABD’de Obama donemi sona ererek, tartigmali bir se¢imin ardindan Trump baskan oldu.
Trump’1n en 6nemli slogani “ 6nce Amerika” dir. Trump’1n nasil bir politika izleyecegini biitiin
diinya merak etmektedir. Obama déneminde ABD’nin izledigi politikanin biiyiik olgekte
degisecegi Ongoriilmektedir. Trump uluslararas: iligkileri ilgilendiren hemen hemen her
konuda o6zellikle Obama donemi ile kiyaslayinca yepyeni bir yaklasim Ongdriisiinde
bulunmaktadir. Trump ABD’nin gelecegi lizerine bazi 6nerilerde bulunmaktadir. Trump genel
olarak ii¢ ana noktaya deginmektedir: uluslararasi iliskilerde ABD’nin iistiinliigiinii tekrar elde
etmek, diger iilkelerin i¢ islerine daha az miidahale ve segilmis baskan ile radika Islam
konusunda ortak caligma.'®

14 “Russia ready to allow NATO transits to Afganistan-envoy” Ria novosti 27 Ocak 2008.
15 Barack Obama,” my plan for Iraq” the New York Times 14 Temmuz 2008.
16 Kilig Bugra Kanat et al, “Trump yonetiminin politik oncelikleri,” SETA s: 188(2017) s, 6-8.
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Trump zaman zaman ABD politikasi ile tutarli bir konugsma yapamazsa da, Trump’in “
once Amerika” slogani asla degismedi. Yeni baskan bazi konularda belli politikalar {izerine
konusmak yerine genel fikirler de odaklanmaktadir. Trump yonetimi ile ilgili en ¢ok merak
edilen soru se¢im kampanyasinda verdigi sozlerin nasil gerceklestirecegidir. Bu konuda
baskanin giivenlik ekibinin etkisi elbette ¢oktur. Simdiden bazi kabine iiyeleri belli kritik dis
politika konularinda ayni diisiince de degildir. Trump ’da aym sekilde dis ve gilivenlik
politikalar1 ile ilgili daha nitelikli bilgi edindiginde yeni bir bakis acis1 tabii ki gelistire bilir ve
perspektifini degistire bilir.

Trump dis politikasinin biitiinlik bir 6zelligi olmadigini, var olan giivenlik ekibi bu
konuda yetersiz kaldig1 ya da bagkan Trump karsisinda etkisiz kalmasi ile biiylik dlgekte
tartigmalar siirliyor. ABD’nin dis politika ve stratejisi ile alakali kafa karigikligi hala
stirmektedir. Bagkan Trump’in giinliik siyaseti adeta bir silah gibi kullanildig1 ve bugiine kadar
ABD tarihinde hig¢ goriilmeyen sdylemler ve ger¢eklestiremeyecegi vaatlerin belirgin olmadigi
her gecen giin ¢cogalmaktadir.!”

ABD dis politikasini ana aktorii her ne kadar baskan goriilse de, 1970’lerden beri ABD
dis politikasini sekillendiren bazi diger aktorlerde mevcuttur. Dis politikanin sekillenmesinde
rolii olan aktdrlere gelecek olursak: hiikiimet( baskan ve ekibi/ milli giivenlik kurulu), kongre,
senato, ekonomik elit kesimdir. Trump dis politika yapiminda insan kaynaklar1 sorunu
yasamaktadir. Bos duran biirokratik kadrolari doldurma konusunda oldukga zorluk ¢ekiyor.
Clinkii ihtiya¢ duydugu kisileri kendi partisinde bulamiyor. Boylece ihtiya¢ duyulan kisileri
kariyer diplomatlardan, lobilerden, bankalardan, sirket ve hukuki firmalardan temin etmeye
calisiyor. Bu tiir yerlerden saglanan bireylerin diinya bakisi her ne kadar bagkan Trump ’tan
farkli olsa da, onlar1 bir ¢at1 altinda toplayan  liberal siyasettir”. Trump emrindeki kisilerden
memnun olmasa da, onlara ihtiya¢ duydugu i¢in, onlarla birlikte ¢aligmak zorundadir. Baskan
ile yonetimin, dis politikada sik sik ¢eliskiye diismesinin sebebi belki de bu yiizdendir. Y 6netim
bagkanin durmadan Twitter den paylasim yamak yerine, hayata gegcirilen politika ile
ilgilenmesinin yerinde oldugunu sdyliiyor. Trump’in ani ¢ikiglariin bu yaklagimin altini
oydugu yorumlar1 yapiliyor.'®

3.2. Trump’in Afganistan politikasi

16 yi1ldir ABD’nin istilasinda olan Afganistan, lilkede devam eden savasin yakin tarihte
sone erecegi miimkiin goziikmiiyor. Afganistan’in savasi, ABD’nin en uzun siiren
savaglarindan biridir. Bagkan Donald Trump’in son konusmasinda Afganistan ile ilgili verdigi
mesaj suydu: “ takvimleri bir kenara birakip, kosullar odakli bir yaklasim” benimsememiz
gerek dedi. Bu da bir anlamda Afganistan da gorev yapmakta olan ABD askerlerinin yakin
zamanda iilkelerine donemeyecegi, Afganistan da iiziin bir slire daha kalacagi anlamina
geliyor. Trump se¢cim kampanyasinda dis miidahalelere karst ABD’nin ige doniik bir politika
izlemesinin gerektigini belirtmisti."

Trump simdiye kadar Afganistan’a ilave asker gonderme konusunda kesin bir sey
sOylemis degildir. Fakat generallerinin destekledigi plana gore, s binden fazla askerin egitmen
ve danigman olarak Afganistan’a gonderilecegi 6n goriilmektedir. Afganistan hiikiimeti
ordusunun Taliban’a kars1 direnme agisindan olduk¢a 6nem tagiyan ABD hava desteginin de
arttirtlacagl soyleniyor ama bagkan Trump heniiz bu konuda kararini detayli bir sekilde
aciklamis degildir. ABD askerlerinin tam manasiyla Afganistan’dan ¢ekilmesini ve ABD’nin
Afganistan misyonunu tam olarak 0zel savag sirketlerine devr edilmesine kesinlikle karsi
cikmaktadir. Bu da bir anlamda ABD’nin en uzun siiren savasina bagskan Trump’in da aslinda
sahiplendigi anlamina geliyor. Trump, aslinda icgiidiilerinin ona ABD askerlerinin tamamen

17 Dog.Dr. Tuncay Kardas, “ Trump dénemi ABD dis politikasini anlamak”, AA, 06 Nisan 2018.
18 «“ABD bagkan1 Trump’1n dis politika da ¢eliskileri ABD basininda”, HABER TURK, 05 Agustos 2018.
19 Jonathan Marcus, “ Trump’in Afganistan stratejisi ne anlama geliyor? ” , BBC NEWS, 22 Agustos 2017.
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Afganistan’dan ¢ekilmesini soyledigini itiraf etti. Se¢im kampanyasinda da bu konuda isteksiz
oldugunu belirtmisti. ABD’nin bir 6nceki bagkani olan Barack Obama’nin da ugrastigi
sorunlar1 degerlendirdigimizde benzer bir sonug ortaya ¢ikiyor.

Afganistan ordusunun Taliban terdr orgiitiine karsi direnebilmesi icin, onlarin en iyi
sekilde egitilmesi gerekiyor. Trump politikasinin yepyeni bir baslangicmis gibi sundu. “
kosullara odakl: strateji” ABD askerlerinin temelde Afganistan’da uzun bir siire daha kalacagi
anlamina geliyor. ABD’nin 2001 den buyana Afganistan da dlen askerlerinin sayis1 2 bin 300’a
ulagti. Afganistan ordusuna baktigimizda onlarin isi higte iyi gitmiyor. Taliban nerdeyse
iilkenin yarisinm1 kontrol ediyor ve Afganistan ordusunun Taliban’a kars1 taarruza ge¢cmeyi
birakin, mevcut konumunu dahi korumaya zorluk ¢ekiyor. Trump’in “ zafer” kavraminin dile
getirmesi, Afganistan deki savasin ulus insasit degil, “teroristlerin Sldiiriilmesi” hedefli
oldugunu sdylemek siiphesiz ABD kamuoyunun tipki kendisi gibi diger lilkelere girisilecek
askeri maceralar1 konusundaki siiphelerin ortadan kaldirilmasina yoéneliktir. >

Trump Afganistan yetkililerini sert bir dille elestirdi. Hizipgilik ve yolsuzlugun {ist
diizeyde oldugu bir hiikiimetin ideal bir hiikiimet olmadigini, *“ demokratik degerlere” karsi
oldugunu ifade etti. Ayrica Afganistan hiikiimetine kendilerini nasil yonetilmesi gerektigini
ben oretecegim dedi. Kabil hiikiimetine artitk ABD’nin agik ¢ek vermeyecegini soyledi.
destegimiz siirsiz” degildir dedi. Artik ABD ger¢ek reformlar, gercek ilerleme ve sonug
gormek istiyor dedi. Trump’in Afganistan politikasinin ana hatlari bunlardi. Sonug¢ olarak
baktigimizda Trump’in sdylemleri her ne kadar bir dnceki baskanlara nazaran farkli olsa da,
onlara benzer bir politika izlemek zorunda kaldigini goriiyoruz. Trump ABD askerlerinin
Afganistan’dan hizli ¢ekilmesi sonucu, iilkede biiyiik bir bosluk yaratir ve bu bosluk terdristler
tarafindan doldurulacak dedi. Ik basta baskan Trump her ne kadar ABD’nin Afganistan’dan
cekilecegini sdylese de, daha sonra Irak’ta yapilan hayati Afganistan’dan ¢ekilerek bir kez daha
tekrarlamak istemiyoruz dedi. Amerika’nin Afganistan devleti ile isbirliginin devam edecegini
sOyledi. Trump artik Pakistan’a tolerans gosterilmeyecek dedi. Pakistan iilkesinde barindiran
tim terdr oOrgiitlerini lilke digina atmali ve onlarin faaliyet gdstermesini yasaklamali dedi.
Ozellikle Afganistan’da ABD askerlerine karsi ¢atismakta olan Taliban terdr oOrgiitiiniin
Pakistan’da egitilerek onlara ev sahipligi yapilmamasini sdyledi.?!

ABD’nin Afganistan da gdrev yapan askerlerinin sayis1 8 bin 400 civarindadir. Eski
baskan Barack Obama ABD askerlerinin asamali bir sekilde Afganistan’1 terk etmesinden yana
idi. Bagkan Trump Afganistan’a gonderilmesi 6n goriilen 3 bin ilave asker konusunda olumlu
baktig1 ve Taliban’a kars1 hava saldirilar1 yetkisinin ABD savunma bakanligina birakilacagi
sOyleniyor. ABD’nin Taliban’a kars1 operasyonlar1 2014 yilinda son bulmustu. Ancak ABD
askerlerinin destegi Afganistan ordusunu devam etmekteydi.

Sonug¢

Afganistan sahip oldugu stratejik konumu nedeniyle, tarih boyunca her zaman diinyanin
siiper giicleri tarafindan isgal edilmistir. Ingilizler, Sovyetler Birligi ve ABD onlardan birkag
ornegidir. 1979 de Sovyetler Birligi resmen Afganistan’1 igsgal etmistir. Bu durumdan rahatsiz
olan ABD hemen hareket gecmistir. Ciinkii Sovyetlerin bir sonraki hedefi Pakistan ve Hint
okyanusuydu. ABD Pakistan ve Suudi Arabistan aracilig1 ile Sovyetlere karsi savagsmakta olan
Miicahitlere her tiirlii destegi saglamistir. O donemde ABD’nin destekledigi gruplardan biri de
bugiin ABD’nin 1 numara diismani olarak sayilan Al Kaide teror orgiitiiydi. Sovyetler Birligi
bu duruma ¢ok fazla dayanamadan 1989 de Afganistan’dan ¢ekilmek zorunda kalmstir.
Sovyetlerin ¢ikistyla {ilke tam bir cehenneme doniigmiistiir. Asirlardir devam eden i¢ savas
tekrar boy gostermeye baslamistir. Ulke 4°da boliinmiistiir. Bu durumdan siiphesiz en ¢ok Tiirk

20 “ Donald Trump: Afganistan’dan hizli gekilme bosluk yaratir”, BBC NEWS, 22 Agustos 2017.
21 “ABD ordusu, Afganistan’a 3 bin takviye asker istedi”, BBC NEWS, 9 Mayis 2017.
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kokenli milliyetler zarar gormiistiir. Ozellikle 1996-2001 aras1 Taliban hakimiyeti doneminde
en feci ve insanlik dis1 zuliimlere tabi tutulmustur.

2001 de Afganistan ABD tarafindan isgal edilince artik herkes kurulacak demokratik
diizen igerisinde kendi tabii haklarina kavusacagini diistiniirken, ne yazik ki durum oldugu gibi
devam etmistir. ABD’nin Afganistan igsgal etmekten amaci tlilkeye demokrasi, insan haklari,
barig gibi degerleri getirmek degil, Rusya, Cin, Hindistan, iran, Pakistan gibi kiiresel ve
bolgesel gliglere yakin olmaktan 6te bir sey oldugunu séylemek miimkiin degildir. Nitekim
isgal sonrast ABD Afganistan’t yeniden inga etme konusunda basarisiz olmustur. Obama
doneminde de mevcut diizeni gelistirip giiclendirme konusunda basar1 elde edememistir.
kosullara odakl1 bir yaklagim” benimseyecegini sdyleyen baskan Trump’in da mevut diizeni
degistirip, barist saglama konusunda basar1 elde edecegini sdylemek uzak bir ihtimaldir. ABD
ve NATO gii¢lerinin iilkede oldugu halde Bugiin hala iilke topraklarinin %50’s1 Taliban teror
orgiitii kontrolii altindadir. Buda da ABD’nin {ilkeyi isgal etmekten amaci terdrle miicadele
etmek olmadiginin en somut gostergesidir. S6zde demokrasi hamisi ABD her se¢cimde halkin
destekledigi kisi degil, kendi istedigi kisiyi iktidara getire bilmek i¢in resmen miidahale ediyor
ve Afganistan’in siyasal yapisini sekillendiren en 6nemli aktor yine ABD dir.

KAYNAKCA

1- ONAL, Hilal( 2010). “ ABD’nin Afganistan politikasinin agmazlar1”, uluslararasi
hukuk ve politika, s: 23, s, 43-35.

2- ACET, Giil Seda, DOGAN, Fazli (2017). “ Eyliil olaylar1 sonras1t ABD-Afganistan
iliskileri: Istiladan igbirligine”, Selguk iiniversitesi iktisadi ve idari bilimler fakiiltesi sosyal
ekonomik arastirmalar dergisi, s: 33, s, 61-69

3- “Bush annouces opening of attacks”, CNN, October 7,2001

4- http://www.bbc.com/persian/afghanistan-41021530 ( ET:29.07.2018).

5- “ The history of the Afganistan war”, BBC, 7 March 2012.

6- http://fp.ipisjournals.ir/article _9445.html ( 30.07.2018)

7- http://www.ensani.ir/storage/Files/20121215091900-9495-51.pdf ( ET: 31.07.2018)

8- KARAKAYA, iskender (2010). “ 11 Eyliil 2001 sonras1t ABD’nin degisen giivenlik
algilar1 ve politikalar1”, yayimlanmis yiiksek lisans tezi, T.C. Anakara iiniversitesi sosyal
bilimler enstitiisii uluslararasi iligkiler ana bilim dalz.

9- ACET, Giil Seda, DOGAN, Fazli (2017). “ Eyliil olaylar1 sonras1t ABD-Afganistan
iliskileri: Istiladan igbirligine”, Selcuk iiniversitesi iktisadi ve idari bilimler fakiiltesi sosyal
ekonomik arastirmalar dergisi, s: 33, s, 70-71.

10- ¢ il s u\_\uS\.:\ 9 80 el il ‘_r\h)ﬁ Oliuilad) GES\A\.\; e&\)A NEHS Al 03 ) 2 RN
( Karzai’nin veda torenin de acik ve diiriist sozleri: Afganistan ABD ve Pakistan’nin
politikalarinin kurbani oldu) giiniin bilgileri, 3 Ekim 2014.

11- JUNTA, Anthony( 2013). “Lost and for gotten: How American foreign policy lost
its way in Afghanistan”, university of Colorado, Boulder CU Scholer, s, 34-67.

12- EROL,Mehmet Seyfettin, BINGOL,Oktay (2012 “ Afganistan’da gegis safhasi ve
2014 sonras1 dngoriiler”, Akademik Bakais, s:10 s,175-180.

13- SIR, Aslan Yavuz, “Obama’nin ilk smavi: Afganistan ve Orta Asya’da Rusya ile
isbirligi”, Orta Dogu analizi, s:2,s,31-36.

14- “Russia ready to allow NATO transits to Afganistan-envoy” Ria novosti 27 Ocak
2008.

15- Barack Obama,” my plan for Iraq” the New York Times 14 Temmuz 2008.

16- KANAT, Kili¢ Bugra et al (2017). “Trump yonetiminin politik oncelikleri,” SETA
s: 188, s, 6-8.

118 | 2020 Volume 5 Issue 8 http://www.pearsonjournal.com/


http://www.bbc.com/persian/afghanistan-41021530
http://fp.ipisjournals.ir/article_9445.html
http://www.ensani.ir/storage/Files/20121215091900-9495-51.pdf

PEARSON JOURNAL OF SOCIAL SCIENCES
& HUMANITIES

DOI Number: http://dx.dot.org/10.46872/pj.151

17- KARDAS, Dog¢.Dr. Tuncay, “ Trump donemi ABD dis politikasini anlamak”™, AA,
06 Nisan 2018.

18- “ABD bagkani1 Trump’1n dis politika da ¢eliskileri ABD basininda”, HABER TURK,
05 Agustos 2018.

19- MARCUS, Jonathan, “ Trump’in Afganistan stratejisi ne anlama geliyor? ” , BBC
NEWS, 22 Agustos 2017.

20- “ Donald Trump: Afganistan’dan hizli ¢ekilme bosluk yaratir”, BBC NEWS, 22
Agustos 2017.

21- “ABD ordusu, Afganista’a 3 bin takviye asker istedi”, BBC NEWS, 9 May1s 2017.

ISSN: 2717-7386

119 | 2020 Volume 5 Issue 8 http://www.pearsonjournal.com/



